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TYPY, SYSTEMY I KIERUNKI -
PROBA USTALENIA POJEC I DEFINICJI

Artykutem profesora Ryszarda Manteuffla — redakcja Zagadnies
Ekonomiki Rolnej pragnetaby zapoczqtkowaé dyskusje nad problematykq
stosowanej wspélcze$nie w naszym kraju terminologii ekonomiczno-rol-
niczej. Bedgc organem Komitetu Ekonomiki Rolnictwa PAN chcieliby$smy
w ten sposéb wlqgczyé sie w tok prac, jakie prowadzone sq w Komitecie
nad przygotowaniem sesji naukowej poswieconej uporzqdkowaniu, uscis-
leniu i w miare moznosci ujednoliceniu tej terminologii. Nalety zarazem
nadmienié, ze w dziedzinie wspétpracy naukowej w ramach RWPG pol-
skim ekonomistom powierzone zostalo zadanie podjecia préby ujednoli-
cenia terminologii ekonomiczno-rolniczej pomiedzy krajami — czlonkami
Rady. Jednoczesnie — jak wiadomo — podejmowane sq podobne prace
w ramach FAO i ECE,

Za podjeciem takiej pracy w zakresie polskiej terminologii ekonomi-
czno-rolniczej przemawiajg zaréwno wzgledy na czystosé, prostote i cel-
nos¢ naszego jezyka naukowego, jak tez wzgledy na jednorodnosé i jedno-
znaczno$é oraz maukowq Scislosé stosowanych terminéw.

Ten ostatni wzglgd — nie umniejszajacy zresztq w miczym znaczenia
poprzednich (od ktérych zresztq jest uzaleiniony) — wydaje sie byé
najistotniejszy.

Majgcy miejsce, szczegdlnie w ostatnich latach, szybki rozwdj nauk
ekonomicznych w skali Swiatowej, twércza konfrontacja teorii wyrostych
na gruncie marksistowskiej i burzuazyjnej ekonomii, rozwéj i przyswa-
janie sobie nowych metod badawczych i poznawczych, przewartoéciowanie
niektérych tradycyjnych pogladéw — wszystko to nie moze nie rzutowaé
na nasz aparat pojeciowy.

Z drugiej za$ strony ma miejsce przybierajacy na sile postep techmni-
czny rolnictwa, gruntowniejsze poznanie technicznych i ekonomicznych
prawidiowosci procesu produkcyjnego w rolnictwie, mechanizmu funkcjo-
nowania przedsigbiorstw rolnych réinych typéw spoteczno- i techniczno-
-ekonomicznych. W naszych warunkach naktada sie na to wplyw prze-
mian ustrojowych. W rezultacie niektére zjawiska czy tei procesy
zanikajg, wzglednie przestajg odgrywaé praktycznag role, forma niekto-
rych nie odpowiada ich dawnej tresci, pojawiajg sie wreszcie nowe procesy
i Zjowiska. Wymaga to konfrontacji niektérych tradycyjnych pojeé
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i termindéw z rzeczywistodcig, krytycznego przyswojenia i usankcjonowa-
nia nowych pojeé¢ zrodzonych w praktyce gospodarczej, a moze i kon-
strukeji nowych pojeé i termindéw.

Wszystkie wyyasmone tu wzgledy wskazujqg na to, ze dyskusja nie
moze ograniczyc si¢ do ram semantycznych. Forma nie moze podporzqd-
kowaé sobie tresci. Przeciwnie — jej celem jest ulatwienie zrozumienia
i przyswojenia treci naszej nauki, czyli ulatwienie jej praktycznego
zastosowania.

Artykul profesora Manteuffla dotyczy tylko jednej grupy terminolo-
gicznej — powiedzieliby$my — wyjéciowej, podnoszac w niej zresztq —
co wydaje si¢ powinno cechowaé calq dyskusje — tylko problemy (termi-
ny) najistotniejsze. Daleko jednak nie wyczerpuje cato$ci problematyki.
Wymienimy tu przykladowo terminologie rachunku ekonomicznego
w rolnictwie, rozmieszczenia produkcji rolniczej, rynku rolnego, czy tez
np. budzch szereg watpliwosci termmologze w zakresie zagadnien
spoleczno- ekonomzcznych

Nalepa%oby wreszcie 2yczyé sobie, aby myslg przewoqu dyskusji byla
tendencja do wyjasnienia, a nie zagmatwania pojeé. ,,Radosna twoérczodé”
terminologiczna wydaje sie byé jak najmniej wskazana (Redakcja).

Jest rzeczg znana, ze ludzie (nie wykluczam z tego pojecia oczywiscie
i nas ekonomistéw rolnych) niechetnie postugujg sie pojeciami sformulo-
wanymi przez swych bliznich, a tym bardziej terminami zaproponowanymi
przez nich, chociazby nawet jak najbardziej odpowiadaly pojeciom, kto-
rych dotyczg. Stagd co pewien czas w historii danej nauki lub dyscypliny
powstajg okresy nagromadzenia sie wielkiej ilodci dublujacych sig a czesto
przeczacych sobie poje¢ lub terminéw, czy tez takich poje¢ lub terminow,
ktére bardzo mato sie od siebie réznig i nie ma podstaw utrzymywania
w oficjalnym stownictwie okreslonej dyscypliny takiego ich mnadmiaru.
Nie przeszkadza to bynajmniej temu, aby w konkretnych przypadkach
postugiwa¢ sie jeszcze dodatkowymi terminami lub okreéleniami, pod
warunkiem, ze nie bedg one sprzeczne z pojeciami i terminami powszech-
nie rozumianymi i do pewnego stopnia obowigzujgcymi. Te ad hoc stwo-
rzZone pojecia i terminy powinny byc traktowane jako stowa potoczne,
ktére oczywiscie z czasem moga Werc do oficjalnego stownictwa okreslo-
nej dyscypliny, o ile zdadza egzamin zycia.

W mysl tego co powiedziane, w artykule tym nie proponuje zadnych
nowych pojeé, zadnych nowych terminéw. Dokonuje jedynie proby nie-
jako skodyfikowania poje¢ i terminéw istniejgcych w literaturze ekonomi-
czno-rolniczej. To co jest tu nowego, to pewne retusze w zakresie poje¢,
ewentualnie zdecydowania sie na jedno z dotychczas istniejacych sformu-
towan, najwyzej za$ polgczenie w jednym pojeciu lub systemie tego
wszystkiego, co zostalo powiedziane przez réznych autoréw i moze w nieco
innym rozumieniu. Nowe jest réwniez byé moze to, ze staram sie ujac
wszystkie te pojecia w jeden zwarty, zdaniem moim, logiczny uklad.
W dokonanej przeze mnie probie opileram sie, miedzy innymi, na nie-
ktorych pogladach nastepujacych ekonomistéw rolnych, a zwlaszcza
terminach stosowanych przez nich, a mianowicie: St. Antoniewskiego,
G. Blohma, A. Brzozy, H. Fenscha, B. Kopcia, E. Laura, L. Lewandow-
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skiego, St. Moszczenskiego, J. Okuniewskiego, St. Pawlika, W. Poni-
kowskiego, T. Rychlika, St. Surzyckiego, F. Waterstradta, Z. Wojtaszka
i P. Wéjcika.

Pragne zwrécié uwage na to, ze nie nalezy mylié dwoéch réinych
rzeczy, a mianowicie samego pdéjecia, przedstawiajgcego okreslong ka-
tegorie ekonomiczng oraz sposobu ustalania tego pojecia lub sposobéw
zmierzenia konkretnej jego wielkosci. Nie chege wyprzedzaé tresci mego
‘artykulu dam tu przyklad nie zwigzany z dalsza jego tredcia. A wigc
na przyklad pojecie intensywnoseci produkceji rolniczej i sposoby mierze-
nia intensywnosci. Je§li na przyklad powiemy sobie, ze intensywnoscig
bedziemy mnazywali ilo§¢ pracy zywej i uprzedmiotowionej, wydatko-
wanej na jednostke obszaru, to bynajmniej nie musi to oznaczaé, ze in-
tensywnos$¢ bedziemy mierzyli wytgcznie kosztami produkcji na 1 ha.
W konkretnym przypadku moze sie¢ to okaza¢ niemozliwe ze wzgledu
na brak czasu na taki rachunek lub brak zapiskéw gospodarczych,
z ktorych mozna by uzyskaé potrzebne liczby. Mozemy to pojecie, ktore
zdefiniowalismy jak wyzej, mierzyé szeregiem zastepczych miernikow
tatwiej uchwytnych, ktére jednak powinny korelowaé z podstawowym
miernikiem, ktory postuzy! do sformulowania samego pojecia. Podobnie
moze by¢ réwniez w odniesieniu do tych pojeé, ktore tu bede omavwiatl.

Pojecia, ktorymi bede sie dalej zajmowal zwigzane sg bardzo Scisle
z organizacjg okreslonego gospodarstwa rolniczego lub tez rolnictwa
w jakim$ mniejszym lub wiekszym rejonie. Musza wiec byt one przy-
datne dla praktyki, muszg tez wyplywaé z tego, w jaki sposéb odbywa
sie i przebiega produkcja rolnicza w danej jednostce gospodarczej.

Produkcja przebiega w - okreslonych warunkach przyrodniczych
i ekonomicznych, warunki te majg tez decydujacy wplyw mna wyniki
produkcyjne. Potrzebne jest wiec pojecie, ktére by scharakteryzowalo
to Srodowisko przyrodniczo-ekonomiczne. Tu proponujemy pojecie ,ty-
pu produkcyjnego”.

Produkcja rolnicza przebiega w konkretnych formach organizacyj-
nych. Dla tej dziedziny proponujemy termin ,,systemow”, w rozumie-
niu systemu organizacji produkcji. .

Wynikiem $rodowiska oraz dzialalno$ci organizacyjno-produkcyjne]j
czlowieka sg okres$lone efekty produkcyjne, efekty w postaci gotowe]
do bezposredniej konsumpcji eztowieka. Jest to juz dziedzina ekono-
micznej oceny uzyskanego efektu, dajacej sie wokresli¢ przez pojecie
,kierunku”. ,

Synteza $rodowiska, dzialalnosci czlowieka i wuzyskanych efektow
jest obraz gospodarstwa takiego jakie jest. Gospodarstwa mozna dobie-
ra¢ wedlug okre$lonych kryteriéw podobienstwa i tak powstaje pojecie
okredlonego typu gospodarczego.

Wreszcie istnieja jeszcze pojecia, ktérymi mozna sie postugiwaé, ktore
pozostaja w pewnym zwigzku z przedstawionym tu ukladem myslo-
wym, ale ktére do niego bezposrednio nie wchodzs.

Pojecia nalezgce do przytoczonego ukladu my$lowego stanowig nie-
jako uklad zbieiny linii, zaczynajacy sie kategorig typu produkcyjnego
i systemu i konczgcy sie kategorig typu gospodarczego.

7 --- Zagadnienia Ekonomiki Rolnej
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Przedstawiamy go na przytoczonym schemacie.

Schemat ukladu ,typy, systemy, kierunki”
[ 4

Warunki potencjalne Biezgca dziatalnose
1. Typ prqdukcyjny ., 2.1.System gospodarczy
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3.1. Kierunek produkcyjny

, . 3.2. Kierunek gospodarczy

4. Typ gospodarczy

1. Typ produkcyjny

Jak juz wspomnieliémy, s$rodowisko przyrodniczo-ekonomiczne po-
siada wyrazny wplyw na mozno$¢ uzyskania okreslonego rodzaju pro-
dukcji i na jej efekty. Nasuwa sie tu analogia z czlowiekiem lub inng
istota zywa. Mowimy, Ze kto§ przedstawia typ naukowca lub wojsko-
wego. To Wwcale ni¢ oznacza, ze czlowiek ten jest lub ma by¢ pracowni-
kiem naukowym lub wojskowym. Istnieja jednak powazne podstawy,
by przypuszczaé, ze jesli zostalby on pracownikiem naukowym lub woj-
skowym, to praca ta przychodzilaby mu latwiej niz komus$ innemu i ze
osiggnglby on lepsze wyniki.

Podobnie sprawa przedstawia sie tutaj i w podobny sposéb uzasadnio-
ne jest pojecie i termin typu produkcyjnego. Tak wiec typ produkecyjny
jest okreslany przez zespot warunkéw przyrodniczych i statych (wzgled-
niz) warunkéw ckonomicznych, predystynujacych system i kierunek
produkcyjny gospodarstwa. .

Zasadniczymi warunkami w skali mikrorejonu formujgcymi typ pro-
dukcyjny gospodarstwa sa: wielkos¢é gospodarstwa, jakos¢ gleb, struktu-
ra uzytkéw rolniczych, podaz sity roboczej, poziom kierownictwa.
W skali mikrorejonu dochodza jeszcze inne warunki takie jak: klimat
oraz rynek zbytu.
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2. Systemy -

Pojecie systeméw zwigzane jest z czynng rola czlowieka w procesie
produkcji. Sg to wiec pojecia 7 zakresu organizacji produkcji. Dotycza
one drog i Srodkow, ktéorych zastosowani€ w jednostce produkcyjnej da
w efekcie okredlong wielkos$¢ i strukture produkecji. Pojecie systemu jest
zwigzane z poziomem intensywnosci produkcji oraz z proporcjami po-
miedzy ilodcig uzytych do produkcji $rodkow produkeji, zaréwno trwa-
tych, jak i obrotowych. Przy schodzeniu z systematyksg systeméw coraz
blizej do konkretnej produkcji do kryterium systemu dolgcza sie jeszcze
zagadnienie takiej lub innej technologii oraz takiej lub innej organizacji
proceséw produkeyjnych i organizacji pracy.

2. 1. System gospodarczy - .

Jest to kategoria najbardziej ogodlna z zakresu systeméw. Proponuje-
my okresla¢ ja na podstawie wielko$ci” udzialu w ogolnej produkeji
gospodarstwa kazdego z trzech podstawowych dzialéw produkcyjnych
gospodarstwa rolniczego, tj. produkcji roglinnej, produkecji zwierzecej
i produkcji przetworczej (przemystowej).

Chodzi tu zaréwno o rozmiary”’ produkcji kazdego dziatu, jak i jego
poziomu intensywnosci, mierzonej najczesciej produkcyjnosciy. Wyra-
zamy poglad, ze jesli proporcje te okresla¢ na podstawie produkcji glo-
* balnej kazdego z dzialéw, jak to proponujg niektoérzy ‘ekonomisci rolni,
to wielkosci te zostatyby uchwycone we wlasciwy sposéb. :

Istnieje — zdaniem naszym — poglad, ze system gospodarczy jest -
W znacznym stopniu narzucany gospodarstwu przez warunki przyrod-
nicze i ekonomiczne, w jakim si¢ ono znajduje, a wiec w nomenklatu-
rze stosowanej przez nas, przez typ produkcyjny gospodarstwa. Nie na-
lezy tu myli¢ okreslenia ,gospodarczy” z okre§leniem ,ekonomiczny”.
Wprawdzie w sensie ogélnym ,gospodarczy” oznacza ,,ekonomiczny”,
to tu jednak (podobnie jak i dalej) uzywamy tego stowa jako pochod-
nej od stowa ,gospodarstwo”, i oznacza onc system odniesiony do po-
ziomu calego gospodarstwa, a nie jakiego$ jego dziatu lub jakiejs galezi.
. Tym bardziej nie nalezy utozsamia¢ lub myli¢ pojecia ,,system gospo-

darczy” w sensie przyrodniczo-technicznym z pojeciem ,,system spo-
“leczno-gospedarczy” dotyczgcym raczej formy wlasno$ci gospodarstwa
a jednoczesnie, w pewnym stopniu, jego wielko$ci efc. (u nas gospo-
darstwo panstwowe — PGR, inné gospodarstwo panstwowe, chlopskie
gospodarstwo indywidualne, chlopskie gospodarstwo spoéldzielcze etc.).
Dla tego pojecia, o ktorym w tej wypowiedzi nie méwimy, bo zajmujemy
sie tu pojeciami ekonomiczno-organizacyjnymi od strony przyrodniczo-
technicznej, rezerwujemy termin ,formy spoleczno gospodarcze”.

Produkcja rolnicza rozpada sie na trzy dzialy produkcyjne, z ktérych
kazdy posiada jaki§ okreslony system. System ten analogicznie do sy-
stemu gospodarczego charakteryzuje sie w zasadzie wielkoscia udziatu
poszczegblnych gatezi, na ktére rozpada si¢ w okre§lony dzial w ogélnej
produkcji dzialu i ogélnym poziomem intensywnos$ci poszczegélnej ga-
tezi. Z kolei poszczegblna galaz posiada swéj wlasny system, ktéry cha-
rakteryzuje sie, wzglednie moze sie charakteryzowaé, wielkoscia udziatu
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produkcji poszczegblnych artykulow lub grup artykuléw, poziomem
intensywnosci produkecji poszczegélnych artykuléw, organizacja czyn-
nosci, doborem okreglonej technologii produkcji itp.

2. 2. System produkecji roSlinnej

Charakteryzuje sie udziatem produkcji polowej, lgkowej, pastwisko-
wej, ewentualnie jeszcze warzywnej, sadowniczej i innych w ogdlnej
produkcji roslinnej oraz poziomem intensywno$ci tych galezi. Istnieje
stuszna propozycja wyrazania réwniez i wielkosci produkcji poszczegol-
nych galtezi warto$cig produkcji globalnej. Dalej podamy przyktadowo
tylko kilka oddzielnych systeméw wchodzgeych w  zakres produkeji
roslinnej.

2. 2. 1. System produkcji (ewentualnie gospodarki) polowej

System ten charakteryzuje sie udzialem, wzglednie dominowaniem
okreslonych grup roslin w strukturze zasiewéw — zwany nieraz syste-
mem uzytkowania gleby — sposobem przywracania urodzajnosci gleby
(ugér, obornik, zmiana uzytkowania np. przez czasowe zalesienie elc.)
a takze rodzajem stosowanych zmianowan.

2, 2, 2. System produkcji (gospodarki) lgkowej

Tu naleza takie sprawy, jak ilo§¢ pokoséw w roku, sposoby eksploata-
cji, pielegnacji, technologii etc.

Dalszych systeméw. dotyczacych poszczegélnych galezi produkeji
roslinnej nie omawiamy.

2, 3. System produkcji zwierzecej

Charakteryzuje sie wielkos$cia udzialu poszczegélnych galezi pro-
dukcji zwierzecej w ogélnej produkcji zwierzecej oraz poziomem inten-
sywnosci poszczegblnych galezi. Dzial produkeji zwierzecej rozpada sig
na poszczeg6lne galezie: bydlo, trzoda, owce, dréob, konie etc. Kazda z tych
galezi posiada swoéj system, ktory charakteryzuje sie takim czy innym
sposobem (systemem) chowu, zywienia, realizacji produkeji etc. Tych
szczegblowych systeméw nie rozwijamy, wykazujemy jedynie na spo-
sob ich okreslania.

2. 4. System produkcji przetwérczej

Przy istnieniu w przedsiebiorstwie tylko jednego zakladu przemy-
stowego system jest jednostopniowy i wyraza sie przyjetym sposobem
zaopatrywania sie zakladu W surowiec, stosowana, technologie przerobu,
forme .zbytu etc.
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Schemat systematyki systemow
System gospodarczy

System produkeji System produkciji System produkciji
roslinnej zwierzece] przemysiowej
a. b.c d. e. a. b.c d e a. b. c

syst. produkcji polowe]j
syst. produkcji lgkowej
syst. prod. pastwiskowej
syst. prod. warzywniczej
syst. prod. sadowniczej
system chowu bydta
system chowu trzody
system chowu drobiu
system chowu koni
syst. prod. gorzelniczej
syst. produkcji suszu
syst. przetw. owoc. warzyw.

system chowu owiec

3. Kierunki

Kierunek dziatalnosci produkcyjnej gospodarstwa stanowi pojecie
ekonomiczne, w przeciwienstwie do pojecia systemu stanowigcego kate-
gorie organizacyjng. Kierunek dzialalnoéci produkeyjnej gospodarstwa
ustalamy w oparciu o wyniki produkcyjne, wyrazone w liczbach; oparty
jest on mna liczbach wynikowych. Niektorzy (Wojtaszek) rozrézniajg dwa,
zresztg bardzo sobie bliskie, pojecia: pojecie kierunku produkcyjnego
gospodarstwa i kierunku gospodarczego. Obydwa te pojecia wyrazaja
sie struktura procentows produkcji gotowej, wzglednie dochodu suro-
wego (brutto) gospodarstwa. Inaczej mowige sg wyrazem udziatlu po-
szczegblnych dziatéw, galezi lub artykutdéw w produkcji gotowej, do-
chodzie surowym. Kierunek produkcyjny opiera sie o rachunek doko-
nany w jednostkach statych (naturalnych 1lub cenach niezmiennych),
kierunek gospodarczy o rachunek dokonywany w jednostkach zmien-
nych (cenach biezgcych). Stad:

3. 1. Kierunek produkcji okresla sie procentows strukturg produkecji
gotowej, wyrazonej w jednostkach niezmiennych (jednostki zboZowe
lub ceny niezmienne). Kierunek produkcyjny zalezy w duzym stopniu
od rolnika, ktéory w ten lub w inny sposéb wykorzystuje, poprzez zasto-
sowanie okreslonego systemu gospodarczego, typ produkeyjny gospo-
darstwa.

3.2. Kierunek gospodarczy okres$la sie z kolei procentows strukturg
produkceji gotowej, wyrazonej w pienigdzu w cenach biezacych. Kieru-
nek gospodarczy zalezy zaréwno od rolnika, jak i od istniejgcych pro-
porcji pomiedzy cenami artykutow i ustug rolniczych.

Kierunek produkcyjny (oraz gospodarczy) gospodarstwa charaktery-
zuje cel dzialalno$ci gospodarczej, jest — jak juz mowiliSmy — wy-
razem celowej dzialalno$ci rolnika. Laur trafnie moéwi, ze kierunek pro-
dukcyjny jest ,,nadawany”. Dodajemy jeszcze, ze z kolei typ produkeyj-
ny gospodarstwa ,,posiada” (bierna rola czlowieka).
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Wyrazamy poglad, ze jesli kierunek produkeyjny w gospodarstwie
zostanie w sposéb wlasciwy dostosowany do jego typu produkcyjnego,
to bedzie najlepiej (wzglednie powinien byé) spelniony cel dziatalnosci
produkcyjnej gospodarstwa, to jest uzyskanie maksymalnej (planowej
iloéci) produkcji pozadanej jakoSci przy mozliwie najnizszym koszcie
jednostkowym produkeji.

4. Typ gospodarczy

Jest rzecza niemozliwg dawac¢ zalecenia organizacyjne dla wszystklch
cf()spodarstw catego kraju. Jest rzecza ogromnie trudng i nie zawsze
sku’teczna‘, dawac te zal‘ecema dla J;ﬂnegos bardz1e3 Iub miniej ograni-
cfospbdarstw na tyle ]ednohtych by mogla 51q ona staé przedmlobem
db\radz’cwa orgamzacym»ego Takg role ma sp'elmac pOJQCbe typu gospo-
darczego gospodarstwa rolniczego (Betriebstyp), pojecie stosowane przez
niektérych ekonomistow rolnych (Blohm).

Prébujemy dac¢ definicje typu gospodarczego:

Typem gospodarczym jest utrwalona i przewazajgca w danym rejonie
Iub w danej okolicy postaé (standard) gospodarstwa wyrazajgca sie
ckreslong organizacjg i okreslonymi efelkitami gospodarczymi. Typ gospo-
darczy charakteryzowany jest calym szeregiem wielko$ci stanowigcych
poszczegbdlne elementy wchodzgce w zakres pojecia typu produkcyjnego,
systemu gospodarczego oraz systemu produkcyjnego, wreszcie kierunku
produkcyjnego i gospodarczego.

Wydaje sie nam, ze owe wielkosci, dajgce w sumie obraz okre§lonego
typu gospodarczego, mogg byé w roéiny sposéb dobierane. Przytaczamy
w formie przykladu te mierniki i wskazniki, ktérymi postuguje. sie
G. Blohm przy scharakteryzowaniu pojecia typu gospodarczego stoso-
wanego przez siebie. Przypominamy, ze typy gospodarcze Blohma do-
tycza gospodarstw chlopskich, odpada wiec jedna z charakterystyk,
ktorej my nie mozemy opuscié, a mianowicie forma spoteczno-gospo-
darcza danej jednostki produkcyjnej.

Wskazniki i mierniki, ktérymi positkuje sie Blohm przy okreslamu
typu gospodarczego: TN e

1. Struktura procentowa powierzchni uzytkowej (struktura zasie-
woOw, procent gk, pastwisk i sadéow w procentach uzytkow rolnych).

+ 2. Struktura procentowa calkowitej powierzchni paszowej.

3. Poziom plonéw z ha gtéwnych roslin.

- 4. Towarowos¢ produkeji (udzial procentowy sprzedazy 1 zuzycia -
wewnetrznego artykulow wlasnej produkeji w produkeji globalnej).

5. Obsada inwentarza zywego w sztukach duzych na 100 ha gruntéw
ornych, oraz struktura stada na 100 ha uzytkow rolnych.

6. Obszar powierzchni paszowej w plonie gtownym na 1 sztuke duza
bydta.

7. Obszar zb6z na 1 sztuke duza inwentarza zywego. :

8. Produkcja towarowa w jednostkach zbozowych na 1 ha uzytkow
rolnych.

9. Struktura procentowa dochodu pienieznego (produkcji towarowej).
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10. Struktura rodzajowa kosztow gospodarczych (bez umownego wy-
nagrodzenia za prace gospodarza i jego rodziny) w procentach dochodu
pilenieznego.

Istnieje duze podobienstwo miedzy pojeciem typu gospodarczego
a pojeciem gospodarstwa typowego. Gospodarstwem typowym nazywa-
ne jest gospodarstwo mnajbardziej zblizone do typu produkcyjnego da-
nego rejonu, to znaczy posiadajace najwigksza ilos¢é wspéblnych cech
z typem produkcyjnym, w ktérym wielkosé poszezegdlnych jego cha-
rakterystyk podawana jest w pewnych granicach ,,0d- — do” albo
»okoto”. A wiec typ produkeyjny to jak gdyby wzorzec, gospodarstwo
typowe to jego konkretyzacja: to okreslone, istniejgce w rzeczywistosci
gospodarstwo.

Kryteria dotyczace wielkodci rozgraniczajacych i z tego wynikajace
nazwy (okreslenia) poszczegélnych typow produkcyjnych, systemoéw
gospodarczych, systeméw produkcyjnych, kierunkéw produkcyjnych
i gospodarczych, wreszcie typoéw gospodarczych byly (i sa wciaz jesz-
cze) W naszym kraju ustalane dedukcyjnie. Pozwalamy sobie wyrazié
poglqd ze powinny przyjsé prace, ktére by ustality w drodze 1ndukc11
(a wigc stwierdzenia rzeczywiscie istniejagcych wzajemnych proporcji,
wielko$ci tych granic, wysokodci procentéw itd.) wielkos$ci przyjetych
kryterii. Np. czy do gospodarstw o kierunku produkeji zwierzecej nalezy
zalicza¢ gospodarstwa, w ktérych udziat artykutow zw1erzecych W pro-
dukeji gotowej przekracza 50%? A moze tg granicag musi byé¢ np. 60%?

Dotychczas nie znalezliémy miejsca w naszym uktadzie dla terminu
uzywanego w ekonomice rolnej przez bardzo diugie lata, a mianowicie
dla terminu ,system rolniczy”, wzglednie ,system rolnictwa”. Propo-
nowaliSmy, by stosowa¢.ten termin w historii rolnictwa dla okre$lania
réznych etapoéw organizacji gospodarki rolniczej w rozwoju gospodar-
czym Swiata, czy tez poszczegblnego kraju (system ogniowy etc.).








