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Spozycie srodkéw zywnosci na glov\hz w gospodarce narodoweJ 1est _— pod Wzgle;-
dem poziomu i tendencji rozwojowych — wypackowa rozmiaréw i tendencii spozycia.

w poszezegélnych grupach ludnosci. Nalezy w szczegélnoéci wskazaé na charakte-
rystyczng réznice pomiedzy ludno$cia rolnicza, a nierolnicza w zakresie spozycia
n1ektorych artykulow zywnosmowym Zjawisko to w odniesieniu do mleka, masta
i wieprzowiny bylo juz omawiane przez Hanau’a i Krohna, w dokonanym przez nich
szacunku perspektywy zbytu rolnictwa zachodnio-niemieckiegol.

‘F. Wohlken podijat w cytowanym WyzeJ artykule probe ilosciowego okreqlema tych
réznic. Odrebne zanalizowanie popy‘cu na mieso w1eprzowe ze strony konsumentéw
bedacych 1) producentami trzody i zaopatrujscych sie w mieso wieprzowe pochodzgce
z wlasnego uboju domowego oraz 2) konsumentéw, ktérzy zaopatrujg sie w drodze
zakupow na rynku (w dalszej czefci niniejszego artykulu tych pierwszych bedziemy
nazywali grupg A, tych drugich — grupa B) jest pozrdane dla lepszej znajomosci
rynku miesa wieprzowego i oceny perspektyw rozwoju svozycia wieprzowiny.

Spozycie wlasne producentéow rolnych w NRF jest dosé wysokie, jakkolwiek ilosé
gospodarstw nie dokupujacych miesa wieprzowego zmn1e1szyla 51e znacznie w ostat-
nich Jatach. Udziat tych ao:nodarstw w globalnym spozyciu wigprzowiny Wynosﬁ
w roku gospodarczym 1957/58 jeszeze okolo jednej czwartej (23%) w porownanlu
z35% w 1951/52 roku.

) ROZNICE‘ W SPOZYCIU WIEPRZOWINY POMIEDZY MIEJSKIMI
I CHEOPSKIMI GOSPODARSTWAMI DOMOWYMI

Spozycie miesa Wieprzowego w chlopskich gospodarstwach domowych jest przeszio
dwukrotnie wyzsze niz w gospodarstwar-h domowych robotnikéw (tabela 1). Podobnie
rzek():z]ta \)avyglada w $wietle rynkowych i obliczonych in natura bilanséw wieprzowiny
" (tabela 2

W roku gospodarczym 1952/53, ktéry moze byé poréwnany z rokiem kalendarzo-
wym 1953 z tabeli 1, spozycie na giowe producenta rolnego wynosi prawie drugie
tyle (wg tego obhczema), co spozvc1e na gtowe konsumenta nierolniczego.

Réznica w spozyciu wieprzowiny pom’ ad7y grupa A i grupa B zmmerzyla sie
znacznie wskutek powaznego wzrostu spozycwa tych ostatnich.

Dla wyjadnienia, czy wskazana wyzZej réznica w spozyciu na glowe pomiedzy
tymi grupami oddzialuje w powazneiszy sposéb na rozwdi podazy i popytu, autor
podejmuje prébe udzielenia odpowiedzi na nastepuaace pytania:

1. Czy konsumenci bedacy producen’ram1 §win reaguja.-na zmiany cen zywca
w podobny sposob jak konsumenci miejscy na ceny migsa wieprzowego?

2. Czy spozycxe miesa wieprzowego przez rolnikéw zalezy w tym samym stopniu
od dochodu co i u konsumentéw mieiskich?

3. Jak migracja z rolnictwa wplywa na poziom spozycia mlesa wieprzowego na
glowe ludnosei?

L A. Panau und H. B. Krohn. Die Jangfristizen Absatzaussichten der westdeutschen
- Landwirtschaft bis 1965. Agrarwirtschaft, 1956.
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Tabela 1
Spozycle mlqsa i produktow miesnych w gospodarstwach na rodzine
ezseroosobowa, w 1953 r.*

Chkopfkle“) I\{Iiejskiez) Spozycie gospo-’

s\darstw chtopskich

|
|
E w odsetkach
kg ‘spozycia gospo-
" | darstw miejskich

Grupy produktow

Migso o -~ -115,6 60,9 : 190
w tym migso w1eprzowe (wlgcznie zé ) - S
~ sloning) o 64,3 228 9282
mieso wolowe ’ _ 13,8 - 15,0 92
cielecina ... . 23 . 19 121
" baranina 2,1 1,0 210
produkty miesne . . 81,7 . 80,8 161
w tym kietbasa i wqdhny C 76,2 44,0 173
specjalne wyroby miesne L 55 6,8 : 81
Mieso i produkty miesne . 197,3 - 11,7 - 177
z tego : ’ o :
pochodzenia wieprzowego o 1415 54,1 . 262
pochodzenia wolowego : 19,2 30,9 ” 62

1) gospodarstwa domowe z rocznymi Wydatkaml na spozycie od 3600 do 6009 marek.
2) gospodarstwa domowe pracownikéw z rocznymi wydatkami na spozycie od
3600 do 6000 marek. .
Tabela 2
Slml.ycxe miesda wieprzowego przez-konsumentéw w. grupxe A i grupie B

(NRF lacznie z Berlinem zachodnim)**

Spoiycie , l Jednostka 1952/53 1957/58
Spozycie na glowe w grupie A :

(wlacznie z dokupnem) : kg 39,3 44.5
Spozycie na glowe w grupie B ' kg - 19,1 25,9
Spozycie konsumentéw grupy A w-odsetkach ' o

spozycia na glowe grupy B -~ . 206 172

I. CENA TRZODY RZEZNEJ A UBOJ DOMOWY TRZODY

Spozycie na glowe w grupie A a.utor. oblicza na podstawuie:
-a) liczby ubojéw domowych trzody i jej wagi rzeznej,
b). dokupna konsumentéw grupy A na rynku oraz
¢) liczby konsumentéw grupy A (gospodarstwa tuczace trzode)
* Zrodla: ‘ ‘
Die Lebenshaltung von Bauern und Landarbeltern ,,ertschaft und Statistik 1957
nr 519,
Statistisches Jahrbuch fiir die Bundesrepublik Deutsehland 1957 str. 548—‘53
sk Zrodiac
Statlstxsches Jahrbuch fiir die Bundesrepubl’k Deutschland 1957, str 548—553.
Statistische Berichte Arb. Nr III/15 BML Statistische Monatsberichte.
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.Coroczne dane o dokupnie wieprzowiny przez grupe A nie istniejg. Dokupno od-
grywa jednak na ogé6t znikoma role w ich spozyc1u globalnym
Najwazniejszym czynnikiem ksztaltujacym spozycie na glowe w tej grup1e jest

ilosé ubojoéw gospodarczych
Pozwala to, z pewnymi zastrzezemaxm, na poréwnanie ubojéw gospodarczych —

jako miern‘ka spozycia — z cenami zywca i dochodem, gdy brak jest dokladnych
danych o spozyciu na gtowe ludno$ci rolniczejl.

1, Wahania sezonowe cen a wlasny ubéj domowy

Wahania sezonowe ubojéw domowych s3 bardzo wyrazne (por. wykres 1). Uboje
domowe odbywaja sie gtéwnie w pieciu miesigcach zmowych, od hstopada do marca,
z punktem szezytowym w grudniu. Poréwnanie sezonowos$ci ubojéw domowych z ce-
nami Zywca na rynku nie pozwala stwierdzi¢, ze uboje te przypadajg na okres sezo-
nowo niskich cen zywca

Wystepuje raczej odwrotny wplyw sezonowoéci ubojéw na sezonowe ksztaltowanie
sie cen zywea, jak np. na wiosne, kiedy uboje domowe spadaja i zwieksza sie rynkowa
podaz trzody (opr. wykres 1). Ta rytmiczno$é ubojow z jej wplywem na sezonowy
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Wykres 1. Sezonowy ruch cen zywca, uboju w rzezniach
i uboju domowego trzody (NRF bez Berlina zach. —
wskaznik sezonowosci 1950/57) ;

1 Poczawsiy od 1950 r. sa do dyspoiycn dane o przecietnej wadze rzezniej w uboju
domowym, na podstawie meldunkéw z gospodarstw. Dopiero po uwzglednieniu tych
danyech mozna dokladniej okregli¢ elastycznoéé cenowg ubojéw domowych,
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popyt na mieso wieprzowe i na wahania sezonowe.cen rynkowych nie zostala jednak
obszerniej oméwiona przez autora.’

Czynnikiem okre§lajgcym sezonowy przebieg ukojéw domowych sa lepsze mozli-
wosci przechowywania miesa i korzy$ci wynikajace z wykorzystywania wolnego
czasu w okresie jesiennym i zimowym.

JednakZe szerokie upowszechnienie nowoczesnych lodéwek w wiejskich gospodar-
stwach domowych, zespolowych chlodni i spéidzielni ubojowych — moze spowodowa¢c
przemiany w sezonowym przebiegu ubojéw gospodarczych. W szczegdlnosci w kwiet-
niu, maju, a takze w czerwcu, w ktérych to miesigcach: ceny Zywca osiagaja najnizszy

- poziom sezonowy, tego rodzaju dzialalnosé jest jak najbardziej pozgdana i jest sty-
mulowana przez niskie ceny zywca (por. wykres 1). .

W rzeczywisto$ci przy S$ci§lejszej obserwacji miesiecy o zmniejszonych ubojach
domowych (kwiecien — do wrze$nia) nastepuje staty przyrost tych ubojéw poczgwszy
od 1952 lub 1953 r., ktéry mozna przypisaé lepszym mozliwosciom przechowywania
miesa. . : . .

Wystapienie powazniejszej tendencji w tym -zakresie moze by¢ — z powodu
niklej liczby ubojéw gospodarczych w miesigcach letnich — na razie mato efektywne.
Zaledwie okolo 109 wszystkich ubojéw dokonujé sie w ciagu szeSciu miesiecy, od
kwietnia do wrzeénia. Z drugiej strony wylania sig z tego powodu powazina mozli-
wo§¢ zlagodzenia nasilenia ubojéw domowych w miesigcach zimowych poprzez wy-
korzystanie lepszych mozliwoéci przechowywania: jest to tendencja, ktéra zaczyna
sie juz zaznaczaé w grudniu.

2. Cykliczne wahania cen i ubojow domowyﬁh

Dla wyjasnienia, czy wystepuje specyficzne oddzialywanie cyklicznego ksztatto-
wania sie cen Zywca na uboje domowe autor poréwnuje miesieczne ceny zywca (real-~
ne) i domowe uboje trzody (w formie éredniej 12-miesigcznej oczyszezonej od wahan
sezonowych) za okres od 1950 r. i wykazuje, ze istnieje wyraZna zbiezno$¢ tendencji
w przebiegu obu szeregdéw (por. wykres 2). .
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Wykres 2. Ceny Zywea rzeinego (realne) i uboje domowe frzody (NRF bez Berlina
zach; $rednia ruchoma 12-miesieczna)

W latach o wyzszych cenach zywca zmniejszaja sie uboje gospodarcze. Produ-
cenci ograniczaja zatem spozycie wiasne w latach o wyzszych cenach zywea, aby wy-
korzystat¢ zwiekszony popyt rynkowy. Zwiekszeniu realnych cen zywca o 1% odpo-
wiada przecietne ograniczenie ubojéw gospodarskich o 0,5%. Odpowiada to elastycz-
nosci ubojow domowych wzgledem cen zywea 0—0,5. Wskutek minimalnego znacze-
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nia miesiecy letnich wspolczynniki obliczono tylko dla miesiecy od listopada do
- marca (sezon ubo 6w domowych). Fodobny zwiazek pomigdzy cenami zywca a uboja=
mi domewymi mozna wykazac¢ dla okresu miedzywojennego juz od 1913 r. W okresie
od 1904 do 1914 i od 1924 do 1934 r. wysckie ceny Zywca wywolujg spadek ubojow
domowych i odwrotnie. Pomimo wystepowania diugookresowej tendencji wzrostu
ubojéw domowych w obu okresach — uboje te byly w latach o wysokich cenach zyw-
ca znacznie ograniczane dla wyKorzystania zwiekszonego popytu rynkowego. I od-
wrotnie — w latach o niskich cenach Zywca rozmiary ubojow domowych rosty; co
odcigzalo rynek, . - : - . . .

" Obok spacku ubojéw domowych w latach o wyzszych cenach i wzrostu tych ubo-
jow w latach o cenach nizszych dzialat jeszcze inny czynnik a mianowicie zmiany
w-liczbie hodowcow trzody.: }

Oprécz statych hodowcdw trzody w latach o wyzszych cenach — pojawialy sie na
widowni takze gospedarstwa domowe (sposrod ludnosei rolniczej i nierolniczej), ktére
tuczyly juz kiedy$ trzode (i. dysponowaly z tego powodu obdrkami) i rozpoczgly po-
nownie tucz dla wlasnego spozycia (a nawet celem sprzedazy na rynku). o

W zwigzku z tym do szeregu producentéw reagujacych na cykliczne wahania cen
zywca wigczali sie jeszeze tymczasowi hodowey. Dodatkowo pojawiajace sie §winie
w przewazajacej liczbie nadawaly sie na rzeZ dopiero wéwczas, gdy sytuacia w za= -
kresie cen stala sie znéw mniej korzystna n'z przy podejmowaniu decyzji o rozpoczeciu
produkeji, a' dodatkowo. utuczone §winie szly przewaznie na  uk6j gospodarczy!l. Owe

" opéznione dostosowanie sie produkcji do zmiennych cen zywca potwierdzaja takze
dane o wahaniach ilo$ci hodowcow trzody (por. wykres 3). o
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Wykres 3. Hodowcy trzody i uboje domowe trzody (NRF bez
Berlina zachodniego — $rednia ruchoma 4-kwartalowa)

Wahania liczby hodoweéw trzody sa jednak znacznie"mniejsze _nii wahania }iczby
ubo6w domowych i stgd gléwnym czynnikiem zmian jest .reak(:Ja produc?qtow na
ceny zywea w memencie -deeydowania o uboju lub sprzedazy utuczonych juz sgtuk.

W celu okreslenia elastycznosci spozycia z ubo;éwyvlasnth na glowe w grupie ,,4\3
wzgledem cen trzody, E. Wohlken przeprowadza 'anahzg. spozycia na.glowe ludnosci
© tej grupy. Spozycie to ulega mniejszym wahaniom niz }1czba ubO]OW: domoquh;
poniewaz z jednej strony zostaje wyeliminowany 'Wp}yW }1czby_ podowcpw, Z drugiej
za$ z uwagi na przebieg przecietnej wagi ubojowej, ktqra zmienia sig réwnolegle
do liczby ubojéw domowych, Z “tego powodu elastyczno$é spozycia na gh?we; samo-
zacpatrujacego sie z uboju wlasnego trzody, wzgledem cen Zywca musi byé mniejsza
niz elastycznos$é cenowa obliczona dla liczby ubojéw domowych. :

! por. E. Bdckenhoft — Bestirhmungsgriihde und Elastizitdten der mengenmaissigen
Nachfrage nach Rind- und Schweinefleisch, Agrarw;rtschaft nr 9/1958, str. 284.

f
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Elastyczno$é¢ spozyeia miesa wieprzowego na, glowe samozaopatrujacego sie wzgle-
dem ceny Zywca wynosila w ostatnich latach 0,42. Tak wiec rysuje sie powazna za-
lezno$é ilosci miesa wieprzowego przypadajaca z uboju wilasnego na 1 konsumenta
grupy A od aktualnych cen zywca. Konstatacja tego wydaje sie by¢ na pierwszy rzut
oka dziwna, nalezy jednak pamietaé, Ze przy wysokich cenach trzody pojawia sie
silny bodziec dla wytwoérey, aby mozliwie najwiccej tucznikéw sprzedaé kosztem
ograniczenia spozycia wiasnego. Ta dodatkowa szansa zysku odpada przy niskich
cenach trzody, wskutek czego w takiej sytuacji zaczynaja gérowaé motywy wewnatrz-
‘gospodarcze (wywotujace uboje domowe) i uboje te dokonywane sa znéw w silnym
stopniu. Wahania cen zywca moga tym samym prowadzi¢ nieuniknienie do znaczne]
elastycznos$ci cenowej spozycia.

Cenowa elastyczno$¢ spozycia obliczona na glowe ludno$ci zaopatrujacego sig
‘'w migso wieprzowe z uboju wlasnego (0,42) jest praktycznie tej samej wielkoéci co
.cenowa elastyczno$¢ spoziycia wieprzowiny przez ludnoéé¢ mieéjskg, ktéora wynosi —
0,44. Reakcje spozycia wieprzowiny przez konsumentéw grupy A i grupy B na zmiany
cen zywca sa zatem prawie tak.samo silne. Producenci ograniczajq spozycie wlasne —
jako bezpoérednia reakcja na wyzsze placone im ceny — aby poprzez zwiekszenie
-sprzedazy osiggngé¢ wiekszy utarg. )

Konsumenci miejscy reaguja natomiast na zmiany cen migsa wieprzowego w de~
-talu,

II. WZRGST DOCHODOW A UBOJ GOSPODARCZY TRZODY

Z braku odpowiednich danych o wysoko$ci dochodéw gospodarstw rolnych autor
zaklada, ze dochéd na glowe ludnosci w rolnictwie ksztaltuje sie w skali dluzszego
okresu czasu podobnie jak w catej gospodarce narodowej, jakkolwiek poziom abso-
lutny tego dochodu jest nizszy. S

Aby umozliwi¢ poréwnanie wzrostu dochodu z dlugofalowymi zmianami ilosci
ubojéw domowych $§win i spozycia wieprzowiny nalezy wyeliminowaé z tych szere-
géw przyrost ludnos$ci wplywajacy na ksztaltowanie sie odpowiedn ch wskaznikéw.
Poniewaz dla okresu od 1904 do 1913 roku istnieja jedynie — d!a szeregu dynamicz-
nego obrazujaeego ksztaltowania sie dochodu — dane o dochodzie narodowym, autor
porownuje go z ubojami gospodarczymi w 23 okregach pruskich.

Okazuje sie, ze w okresie {ym uboje gospodarcze — po wyeliminowaniu wplywu
na nie cen — przyoadajgce na niezmieniong liczbe ludnoéci podgzajs w diuzszych
okresach czasu za wzrostem dochodéw. . -

- Wraz ze wzrastajacymi dochodami w gospodarce narodowej (a zgodn'e z naszymi
zalozeniami i w rolnictwie) uboje gospodarcze rosna prawie w takim samym tempie.
Pozwala to okresli¢ 6wezesng elastyczno$é ubojéw gospodarczych wzgledem dochodu
na 1,0. Fo wyeliminowaniu spozycia pozarolniczego, a takze wplywu cen Zywca na
spozycie wieprzowiny na glowe ludnosci ogélem w catym kraju i poréwnaniu rozwoju
tego ostatniego z ksztaltowaniem sie dochodéw — nalezy stwierdzi¢ réwniez w tym

~wypadku réwnolegle wystepowanie obu zjawisk. W okresie tym nie moina w ec
stwierdzi¢ istotniejszych rézinic w zakresie dochodowej elastycznosci spozycia wie-
przowiny pomiedzy konsumentami grupy A i grupy B. .
W okresie od 1925 do 1933 liczba ubojéw gospodarczych (po wyeliminowaniu wply-
wu cen), jaka przypada na niezmieniona iloéé zaopatrujacych sie w wieprzowine
- pochodzacg z uboju domowego rolnik6w, ksztaltuje sie na ogét na takim samym po-
ziomie, podczas gdy spozycie wieprzowiny na glowe ludno$ci ogélem — po wyelimi-
nowaniu wplywu cen — roénie az do wybuchu §wiatowego kryzysu gospodarczego.
Ten réznorodny rozwdj spozycia wieprzowiny roln'kéw i w calej gospodarce naro-
dowej, daje sie jednak wytlumaczyé réinorodnym rozwojem dochodéw rolnictwa
i calej gospodarki w tym okresie.

Dopiero poczawszy od roku gospodarczego 1950/51 istnieja dokladne dane o ilosci
ubitych sztuk oraz wyszacowana liczba zaopatrujgeych sie w migso wieprzowe no-
chodzace z uboiu domowego spoéréd wszystkich gospodarstw tuczacych §winie. Dla-
tego tez dla tego okresu mozliwe jest éci§lejsze poréwnanie liczby ubojéw gospodar-
czych (po wyeliminowaniu wplywu cen) ze wzrostem dochoddéw. Ot6z liczba ubojéw
gospodarczych, a zwldszeza spozycie wieprzowiny w przeliczeniu na jednego konsu-
menta grupy A — w warunkach rosnacych w NRF od 1950/51 r. dochodéw mimo
powaznej migracji z ro'nictwa — roénie wolniej niz spozycie wieprzowiny w calej’
gospodarce narodowej. Natomiast spoZycie wéréd konsumentéw grupy B roénie do
1955/56 r. w §lad za wzrostem dochodéw. Pomiedzy dochodows e'astycznoseia spozycia

* wieprzowiny konsumentéw grupy B, a dochodows elastyczriodcig ubojéw gospodar-

8 —. Zagadnienia Ekonomii Rolnej -
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. czych dokonywanych przez producentéw zaznacza -sig wigc od
nica. . ’

Zjawisko to mozna wyjasni¢é na podstawi¢ wynikéw rachunkowosci z 761 gOspo-

" darstw chlopskich, opublikowanych w rozbiciu na siedem odrebnych grup.. W wyz-
szych grupach gospodarstw spozycie migsa i wyrob6w miesnvch z wieprzowiny
w miare wzrostu wydaikéw na spozycie (dochodu) na czlonka rodziny rosnie nader

. slabo. Mozna szacowac elastycznosé tego spozycia na 1,0 w obrebie niskiego poziomu
. dochodéw, i na 0,2 w najwyzszych grupach gospodarstw. :

Niska elastyczno$é dochodowa w obrebie wyzszych grup gospodarstw jest zrozu-
miala, jesli uwzgledni sie ze przy tym poziomie dochodéw na czionka rodziny przy-
pada ok. 50 kg migsa i wyrob6w miesnych z wieprzowiny. Przy tak wysokim spo-
Zyciu migsa wieprzowego wzrastajacy popyt kieruje sie w strone miesa wolowego.
Szacurkowa elastycznosé¢ dochodowa spozycia miesa wo.owego jest w tych grupach
gospodarstw znacznie wyzsza niz w odniesieniu do wieprzowiny (do powyzej 1,0).
Bierze sig to stad, ze dopiero przy tym poziomie dochodéw, ktéry w rolnictwie wyste-
puje w wiekszych gospodarstwach i przy duzym poglowiu bydia w tych gospodar-

- stwach, po,awia si¢ w ogéle mozliwos¢ uboju wlasnego bydia. Z drugiej za§ strony
spozycie woltowiny w tych grupach gospodarstw jest jeszcze na tyle niskie (5 do.9 kg
na czionka rodziny), ze przy wyzszych dochodach roénie na nia popyt. Stosunkowo
wysoka elastycznosé dochodowa spozycia miesa wolowego w domowych gospodar-
stwach chlopskich w zestawieniu z dochodowa elastyczno$cig spozycia wieprzowiny
i niskim' jeszcze w ogéle spozyciem wolowiny w tych gospodarstwach wskazuje na
powazng mozliwos$é rozszerzenia sie spozycia wolowiny w sektorze rolniczym. Sprzyja

temu rozw6j nowoczesnych chtodni, co umozliwia na szersza niz dotychczas skale
ubéj bydia, - :

1950/51 wydatna r6z-

III. ZMIANY W SPOZYCIU WIEPRZOWINY NA GLOWE LUDNOSCI W CALEJ
GOSITODARCE NARODOWEJ W WYNIKU MIGRACJI ZE WSI DO MIASTA

W miare rozwoju ekonomicznego kraju nastepuje z reguty odptyw ludnosci rolni-
czej do miast. Jest to zwiazane niemal w takim samym stopniu z przejéciem: wielu
konsumentéw grupy A do kategorii konsumentéw grupy B. To przemieszczenie lud- -
nosci z sektora ,,rolniczego” do ,miejskiego” powoduje, ze w wiekszosci wypadkow

. styl odzywiania dopasowuje sie do nowych warunkow zycia.

’ W krajaeh znajdujacych sie na wysokim szczeblu rozwoju gospodarczego, o obficie
zywionej ludnosci wiejskiej, zwalniaja sie przez to érodki Zywnosci dla rynku o tyle,
o ile dawny konsument grupy A z wla$ciwym mu wysokim ,wiejskim” spozyciem na

. o Tabela 3
Spozycie miesa i plfoduktéw mie¢snych na glowe w kraju ogélem!, w gospodarstwach
domowych chltopéw i w miejskich gospodarstwach domowych w 1953 r. (w kg)

Ludnoéé dnosé Ludnosé .. Ini
ajs | X000 | ieron. | Spotvle ok
i mi ogblem 1 cza? el w
Rodzaj miesa e ) spozycia ludnos$ei
. nierolniczej
w kg na glowe
Mieso i produkty migsne?) , 43,0 52,3 41,7 125
w tym wieprzowina 1 23,3 41,6%) To.208 200
wolowiqa 12,8 . 5,4%) 13,8 -39

1) 'NRF 1acznie z zachodnim Berlinem

%) 761 gospodarstw domowych chlopéw

3) szacunek .

%) bez tluszczbéw

5). obliczono jak w tabeli 1 . : -

Zrodlo: Bundesministerium fiir Frndhrung, Landwirtschaft und Forsten. Stati-
_'stisches Jahrbuch fiir die Bundesrepublik Deutschland 1957 s. 548—553.
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glowe ‘nabiera przyzwyczajef konsumpcyjnych konsumenta grupy B z jego niskim
,»miejskim” spozyciem na glowe. » :

Zjawisko to jednak nie dotyczy wszystkich krajow i wszystkich produktéw zy-
wno$ciowych. Jeéli spozycie ludno$ci rolniczej ksztalttuje sie ponizej poziomu spozy-
cia ludno$ci nierolniczej, jak to jest mozliwe w krajach zacofanych, wéwczas zachodzi
wypadek przeciwny. Niedozywiona ludno$é wiejska po przejéc.u do pracy w przemysle
moze wskutek wzrostu dochodu zwiekszy¢ spozycie na glowe, w zwiazku z czym po-
trzebne sg odpowiednie ilo$ci Zywno$ci, aby zaspokoié zwiekszony popyt.

Podobnie przedstawia sie sytuacja w zakresie tych produktéw, co do ktérych za-
chodzi znaczna réznica w spozyciu na glowe pomiedzy konsumentami grupy A a kon-
sumentami grupy B. W NRF na skutek odplywu ludnoéci z rolnictwa nastapito zwol-
nienie odpowiednich ilosci wieprzowiny. Z tej samej przyczyny zwigkszylo sie nato-
miast zapotrzebowanie na wolowine, poniewaz spozycie jej na glowe w gospodar-
stwach domowych chlopéw jest o wiele niZzsze niz w miejskich. Oczywiécie zwiekszone
zapotrzebowanie na mieso wolowe z powodu migracji z rolnictwa ujawnia sie —
w przeciwienstwie do bezposredniego ,zwolnienia dla rynku miesa wieprzowego” —
dopiero wtedy, gdy ludzie ci znajda sie istotnie w wyzszych grupach dochodowych.

1V. WNIQSKI DLA KSZTAETOWANIA SIE CEN I POPYTU NA WIEPRZCOWINE
1. Reakcje konsument8w grupy A na wahania cen

Sezonowy rozklad popytu na mieso wieprzowe ze strony ludnoS$ci rolniczej jest
przewaznie niezalezny od sezonowych wahan cen, aczkolwiek powstaja prawdopo-
dobnie zmiany w rozkladzie sezonowoéci ubojéw gospodarczych na skutek coraz
lepszych mozliwo$ci mrozenia miesa. :

Uboje wiasne przebiegaja w kierunku odwrotnym niZz ceny trzody. Przy wyz-
szych ocenach zywca sprzedaje sie wiecej trzody i zmnieisza ubdj na potrzeby
wlasne, co oznacza . wykorzystanie sytuacji rynkowej dla zwiekszen’a dochodéw.

Elastyczno$é spozycia na glowe w grupie A wzgledem cen Zywca Jjest przy wspéi-
czynniku 0,42 prawie réwna elastycznoéci wzgledem cen Zyweca, jaka daje sie obliczve
(0,44) dla popytu ze strony ludno$ci miejskiej. Stad tez dla, okreélenia czynnikéw
ksztaltujgcych popyt na wieprzowine reakcje ludnosci rolniczej na ceny zywca nie
musza byé uwzgledniane. Z powodu braku danych statystycznych nie zostato jednak
wyjasnione czy i w jakiej mierze dokupno wieprzowiny na rynku przez ludnosé
rolniczg zalezy od ukladu cen. Mozna przypuszezaé, ze przy wyzszych cenach Zywca
i zmniejszonych ubojach wiasnych dokupuje sie wigcej wieprzowiny. Ale wlasnie
wtedy sprzedawane w. sklepach mieso wieprzowe jest-droisze. I odwrotnie, przy
nisk'ch cenach miesa wieprzowego w sklepach ma miejsce z powodu niskich cen
Zywea — wystarczajacy ub6j wlasny, co powoduje. ze nie zwieksza sie zapotrzebo-
wanie. Na podstawie powyzszych przestanek, jak réwniez z uwagi na lagodniejsze
wahania cen w handlu detalicznym. mozna przyiaé, ze dokupno miesa wieprzowego
wykazuie staba zaleznoéé od cen. Udziatl dokupna w globalnym spozyciu wiéprzowiny
konsumentéw grupy A wynosit w 1953 r. w NRF tylko 6%. Dlatego tez pominigcie
dokupna nie moze zmieni¢ wynikéw analizy.

2. lReakcje konsumentéw grupy A na zmiany w dochodach

Flastycznoéé popytu na wieprzowine pod wplywem zmian dochodu ludnoécei rolni-
czej jest znacznie nizsza niz odpowiednia elastyczno§é wéréd ludnosci miejskiej.
Dlatego tez nalezy odrebnie okreélaé elastyczno$é dochodows, gdy przeprowadza
sie analizy cen i popytu nie tylko dla calej gospodarki narodowei, a'e réwniez
z osobna dla ludno§ci mieiskiel. NaleZy wiec przy ocenie tendencji rozwoiowych
popytu braé pod uwage okolicznoéei, iz przy wzroécie dochpdu powaznie wzrasta spo-
zveie tylko wiréd ludnoéei miejskiej. podezas gdy spozycie wtasne miesa wieprzoweso
pochodzacego z uboju wiasnego w gospodarstwach rolnych osiagnelto — w mniejszym
lub wiekszym stopniu — granice nasycenia. Rozszerzenie produkcji trzody oznacza .

1)' Oczywiécie, wniosk6w tych nie nalezy mechanicznie odnosié do warunkow pol-
skich, ktére mogg sig uklada¢ i ukladajg si¢ odmiennie. } S
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gldéwn’e wzrost podazy rynkowej; podaz rynkowa ro$nie zatem szybciej niz produkcja

- wieprzowiny.
Mozna wprawdzie oponowaé przec1wko temu utrzymu;ac Ze "ludno$é rolnicza
W wyzszych grupach dochodowych znaczng czeéé miesa wieprzowego dokupuje na
rynku. Ale nie potwierdzajg tego dane rachunkowosci z 761 gospodarstw chiopskich
z 1953 r. W odniesieniu do przeszlosm mozna wiec przyjaé, ze zmiany ilo$ciowe do-

kupywane; w1eprzow1ny bylty nieznaczne. W przysziosci stosunki te moga sie jednak
zmienié.

3. Skutki migracji z rolniciwa.

PoniewaZz migracja z rolnictwa zwiazana jest z dostosowaniem sie do miejskich
przyzwyczajen konsumpcyjnych (szczegdlnie z rezygnacja z uboju gospodarczego ha
cele konsumpcn wkasneg), wskutek tego przejscie konsumentéw grupy A (odznaczaja-
cych sie wysokim spozyciem wieprzowiny na giowe) do kategorii konsumentéow mleJ-
skich, zwalnia odpowiednie ilo$ci: podazy migsa w1eprzowego Jest to tak dilugo waz-~
nym czynnikiem okre$lajacych ksztaltowanie sie podazy i popytu, jak diugo migracja
z rolnictwa dokonuje sie w pokainych rozmiarach i o ile wystepuje istotna réznica
pomiedzy.spozyciem na gloweg w grupie A i grupie B. Silny przyro:.t Spozyc1a ludnoéci
mle]skleJ, jaki obserwujemy w ostatmch latach prowadzi do zmniejszenia tych réznic
w_poziomie spozycia.

‘Opr. H. Cholaj



