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TYPIZACJA GOSPODARSTW ROLNYCH METODA MODELOWA
Uwagi ogdlne

Trudnos¢ kierowania produkcja rolnicza wynika ze specyfiki tej pro--
dukcji oraz z olbrzymiej liczby warsztatéow rolnych.

Poznanie wszystkich gospodarstw swego terenu przez wtadze powiatu
a tym bardziej wojewddztwa jest praktycznie niemozliwe.

Niemrmuiej praktyka dnia codziennego domaga sie ich znajomosci.

Nie ma, jak wiadomo, dwéch jednakowych gospodarstw, jednak
wystepuja grupy gospodarstw, ktdre maja podobne najbardziej istotne
cechy. Jest to szczegélnie widoczne, gdy rozpatrujemy oddzielnie po-
szczegblne rejony produkcyjno-rolnicze.

Dla kazdej z takich grup gospodarstw mozna by okreslic typowe
gospodarstwo, to znaczy takie, ktérego cechy sg wartosciami najczesciej
wystepujacymi w danej grupie. Uzyskamy w ten sposéb obraz rzeczy-
wistosci w postaci syntetycznej, przydatny dla czynnikéw kierujgcych
rolnictwem. Zamiast ogromnej ilosci gospodarstw otrzvmamy ich repre-
zentacje, jako niewielka liczbe okre§lonych typéw gospedarstw wyste-
pujacych w danym rejonie. Dla prakiyki wazne sg przy tym nie wszyst-
kie wystepujgce typy produkeyjne, a tylko te, ktére decydujg o wiel-
koéci produkeji rejonu.

Znajomos¢ tych standardowych typow moze da¢ podstawe do
odpowiedniego zréznicowania w terenie polityki podatkowej, finanso-
wania, zaopatrzenia, inwestycji itp.

Dla kazdego okreslonego typu gospodaxstwa mozna nastepnie opra-
cowac modele gospodarstw. Podobnie, jak sie opracowuje projekty
ulza‘dzeﬂla gospodarczego dla roszczegélny‘ch gospodarstw  PGR,
mozna by opracowaé projekty urzadzenia (cczywiscie w nieco innej
formie) dla calych grup gospodarstw drobnotowarowych. Projekty takie
stanowilyby rowniez nieoceniony material dla poradnictwa rolniczego
grupowego i masowego.

Glowny jednak problem tkwi w samym sposobie wyznaczenia typow,
ktéry musi by¢ praktycznie przydainy, a wiec nie moze pociggaé zbyt
wielkich kosztéw, ani wymagaé masowego prowadzenia rachunkowosci
w gospodarstwach drobnotowarowych.
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Metoda reprezentatywna nie czyni zado$¢ tym warunkom, gdyz wy-
maga sporzadzenia duzej ilosci zamknie¢ rachunkowych. Stefan Mosz-
czenski [11] podaje za statystykami rosyjskimi, zZe liczebnos¢ zbioro-
wosci probnej jest wtedy dostateczna, gdy réwna sie co najmniej /10
zjawisk zbiorowosci prébowanej, co np. dla wojewddztwa wroctawskiego
daloby rzad kilkunastu tysiecy gospodarstw chlopskich, ktére powinnyby
prowadzi¢ rachunkowos$é¢ rolna. Jest to praktycznie nie do osiagniecia.

Mozliwosci ustalenia standardowych typéw produkcyjnych gospo-
darstw nalezy szukaé¢ raczej w metodach dedukcyjnych. Jedng z metod,
przydatnych w naszych warunkach do typizacji gospodarstw rolnych
jest tzw. metoda modelowa. Model w fym rozumieniu nie jest gospo-
darzem istniejgcym w rzeczywistosci, ale tworem myslowym w postaci
konstrukeji rachunkowej.

Metoda ta nie jest czym$ nowym.

Za twérce tej metody mozna uwazaé¢ Thinena [16]. W naszych cza-
sach metoda ta zostala rozpowszechniona i udoskonalona.

Wybitne zastugi na tym polu oddali przede wszystkim G. Preuschen,
H. Rheinwald i W. Glassow [12]. Nalezy tez wymieni¢ H. Kunow-
skiego [10}, K. Blechsteina [3], O. W. Heusera [6], H. Bergmana [2],
F. Rintelena [13] ¢ H. Gruschwitza [5].

Istota metody modelowej w opracowaniach wymienionych autoréw
jest ta sama, natomiast sposob konstruowania modeli gospodarstw jest
doéé rozny.

Tabela 1 ilustruje najbardziej rozpowszechnione sposoby konstruo-
wania modeli, stosowane przez trzy instytuty naukowe.

Podane sposoby konstruowania modeli gospodarstw mozna podzielié
na dwie grupy. Pierwszg grupe metod reprezentuja instytuty w Den
Hasg i Braunschweig-Volkenrode, ktére buduja model w oparciu wy-
lacznie o nauke i przyjete dowolnie albo rzeczywiste warunki przyrod-
niczo-ekonomiczne. Nie uwzgledniaja one istniejgcego w rejonie sposobu
gospodarcwania. Celem badawczym jest kalkulacja i preliminowanie
kosztow. Instytut w Den Haag specjalizuje sie gléwnie w dostarczaniu
danych potrzebnych polityce agrarnej i modele gospodarstw konstruuje
dla rzeczywiscie istniejacych okreslonych rejonéw predukcyjnych.

Sposob gospodarowania ustalany jest na podstawic zasad nauki rol-
nictwa. '

W metodyce stosowanej przez instytut w Braunschweig-Volkenrode
modele buduje sie dla rzeczywiscie istniejgcych, jak i dla dowolnie
przyietych warunkéw przyrodniczo-ekonomicznych. Wskazniki do obli-
czen czerpie sie z opracowan statystycznych i z norm opracowanych
w specjalistycznych naukowych instytutach. Ustalenie modelu nastepuje
wiec w oparciu o nauke przy zalozeniu racjonalnej gospodarki.

Metode te opracowal teoretycznie O. E. Heuser [6], praktyczne za$
jej zastosowanie znalazlo po raz pierwszy miejsce w pracy H. Kunerta
[9] na przykladzie gospedarstw huraczanych w rejonie Hildesheim.
Gléwnym celem badan bylo obliczenie kosztéw produkeji mleka przy
réznych sposobach gospodarowania. H. Kunert skonstruowal 36 modeli,
w ktérych uwzglednit 3 systemy uzytkowania ziemi, 3 stopnie produk-
cyinosci oraz 4 klasy obszarowe 1 obliczyl koszty produkecji mleka
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przy gospodarczo uzasadnionych naktadach koniecznych do uzyskania
odpowiedniej produkcji.

Drugg grupe metod reprezentuje instytut w Bonn. Opiera sie on przy
budowie modeli wylgcznie na rzeczywistych rejonach i na istniejgeych
w terenie sposobach gospodarowania.

Celem tych prac jest glownie okreslenie polozenia ekonomicznego
gospedarstw w danym rejonie oraz poradnictwo wiejskie.

Praca kierownika tego instytutu H. Bokera [4], okre§la sytuacje eko-
nomiczng gospodarstw chlopskich o wielko$ei 5, 7/2 1 10 ha w rejonie
gorskim Westfalii. A ‘

Dane do obliczen czerpie sie z rdéznych instytucji (mleczarnie, handel,
urzedy panstwowe i samorzadowe itp.), a przede wszystkim z opiséw
analitycznych stosunkowo duzej ilosci gospodarstw.

Metoda bonska, zajmujgca sie gospodarstwami malymi, ktére z reguty
nie prowadzg rachunkowosci, polega na tym, ze w okreslonym jedno-
litym rejonie produkcyjnym przeprowadza sie przy pomocy ankiety
opis analityczny pewnej ilodci gospodarstw odpowiednich klas obszaro-
wych. Opis ten obejmuje réwniez wyniki efektywnodci ekonomicznej.

Na podstawie uzyskanych w ten sposdb danych konstruuje sie dla
kazde] klasy obszarowej model gospodarstwa poslugujac sie wartoscig
najczestszg, jako miarg polozenia cech.

Metode te mozna stosowaé¢ pod warunkiem, ze odpowiednio duza
liczba gospodarstw objeta zostanie opisem.

Poniewaz jednak praca instytucji poradnictwa jeszcze nie jest u nas
odpowiednio rozwinieta, stosowanie tej metody. mogloby sprawié po-
wazne tfrudnosci.

Dla naszych warunkéw potrzebna jest metoda. nie wymagajgca doko-
nywania duzej ilosci opiséw gospedarstw.

Projekt takiej metody przedstawimy w niniejszym opracowaniu.

Opis proponowanej metody modelowej

Rejonem o bardzo wyrownanych watrunkach przyrodniczo-ekonomicz-
nych moze by¢ albo kilka wsi, albc wie§, albo nawet tylko czes¢ wrsi.
Przewaznie jest to stosunkowo nieduzy obszar geograficzny. Na pod-
stawie og6lnej statystyki rejonu mozna ustalic ogbélne ramy organi-
zacyjne modeli gospodarstw. Rozpoczynamy od ustalenia klas obszaro-
wych. Z ogolnej statystyki i innych Zrodel bierzemy nastepnie dane
wykazane w tabeli 2. Dane tego rodzaju znajdujg sie w rocznych spisach
rolnych, w sprawozdawczosci roznych urzedow i instytucji (Rady Naro-
dowe, mleczarnie, gminne spéldzielnie, PZU itp.). Na podstawie tych
danych tworzymy zalozenia modeli dla kazdej klasy obszarowej. W re-
jonie powstaje przynajmniej tyle modeli, ile uwzglednilismy klas
obszarowych. Czasami w jednej klasie obszarowej moze powstaé wiecej
niz jeden model. :

Przy wyznaczaniu poszczeg6lnych cech modelu gospodarstw w oparciu
o istniejacg statystyke przyja¢ mozemy dwie miary: $rednig arytme-
tyczng lub warto$é najczestszg. Wybér miary uzalezniamy od ilosci
gospodarstw, na podstawie ktérych postanowiono budowaé madel.
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Tabela 2
Zrédla danych do konstrukeji modelu

Zrédlo danych

Lp. Wyszczegolnienie §
sym-
bol

okreslenie

Obszar uzytkéw rolnych Spis rolny
Struktura uzytkéw

Klasyfikacja gleb

Struktura zasiewdéw

Ilo$¢ i struktura inwentarza zywego
(bez trzody i ptactwa)

Liczba ludzi zyjgcych w gospodarstwie
Ilo$¢ sily roboczej

8 Ilo$é, wielkoéé parceli i ich odlegloéé od

O B W oo
nwnhnn

(=
nnn

~3

podworza S, A Urzad geodezyjny, wywiad
9 Budynki, warto$¢ i amortyzacja S Panstw. Zakl. Ubezp.
10 Ubezpieczenia P
11 Podatki P
12 Ilo§¢ wyprodukowanych tucznikow 8, A
13 Ilo$¢ wyprodukcwanego zywca wolowego
i cielecego ALS
14 Mlecznos$é krow - A, S Wywiad, mleczarnia, kont-

rola uzytkowosci

15 Procent tluszezu w mleku S Mleczarnia
16 Iloé¢ ptactwa domowego A
17 Ilo§¢ jaj od nioski A
18 Procent ocielen A  Wywiad, kontrola uzytko-
wania
19 Plony z ha A,S Wywiad, PJP
20 Ceny S Gminna Spéidzielnia
21 Roczne normy zywienia zwierzat A
22 Maszyny i1 narzedzia A
23 Naklady (bez materialu siewnego
i paszy dla koni) A
24 Material siewny P
25 Pasze dla koni (produkty rynkowe) P
26 Dochody uboczne A
29 Pasza dla zwierzat produkeyjnych
(prod. rynkowe) P
28 Przychody P
29 Wskazniki efektywnos$ci ekonomicznej P

Objasnienie symboli: S — dane ze spiséw rolnych lub urzedéw i instytucji,
A — dane, ktére nalezy zebraé w gospodarstwach droga wy-
wiadow,
P — dane, ktére wynikaja z przeliczen.
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Jezeli w interesujgcej nas klasie wielkosciowej znajduje sie bardzo
duza liczba gospodarstw, mozna w takim przypadku posluzy¢ sie obiema
wyzej wymienionymi miarami polfozenia.

Srednia arytmetyczna dla konkretnej cechy obliczona na podstawie
calej zbiorowosci prébowanej bedzie najprawdopodobniej wartoscig naj-
czesSciej wystepujaca.

Postugiwanie sie wartoscia modalng, jako miarg pofozenia jest trudne
w praktyce gdy w gre wchodza tysigce gospodarstw. Wyznaczenie
wartosci najczestszej wymaga bowiem bardzo duzo pracy technicznej.

Wygodniej jest w przypadku duzej liczby gospodarstw postugiwaé
sie Srednig arytmetyczng. Gdy natomiast w gre wchodzi mala liczba
gospodarstw objetych statystyks, woéwcezas wlasciwszg miarg polozenia
cech jest wartos¢ najczestsza, gdyz $rednia arytmetyczna moze sie
znacznie rézni¢ od wartosci najezestszej, o ktérg nam wlasnie chodzi.

Trudno oczywiscie wyznaczy¢ granice ilodci gospodarstw kiedy jesz-
cze mozna poslugiwaé sie frednig arytmetyczna, a kiedy nalezy juz
oblicza¢ wielkosci cech przy pomocy wartosci modalnej.

Za zasade nalezy przyja¢, ze raczej zawsze nalezy sie postugiwaé
wartoscig najczestsza, o ile tylko nie przekracza to mozliwosci technicz-
nego opracowania ze wzgledu na zbyt duzg liczbe gospodarstw. Mozna
czasem przyja¢ inny sposéb postepowania, pozwalajagcy na wykorzysta-
nie obu miar polozenia, gdy chcemy stwierdzié jakie standardowe typy
gospodarstw wystepuja na terenie duzego obszaru jednolitego rejonu
produkcyjnego. W rejonie takim wybieramy obszar mniejszy, na przy-
ktad powiat, gromade lub wie§, ktdrg mozna uwaza¢ za reprezentatywna
dla caloéci rejonu. Wyboru dokonuje sie w ten sposéb, ze uprzednio
oblicza sie dla calego rejonu pewna ilo$¢ istotnych cech, postugujgc sie
Srednig arytmetyczna, jako miarg polozenia. Do tych istotnych cech
zaliczamy: strukture uzytkéw rolnych, strukture zasiew6é6w i obsade in-
wentarzem zywym. Powiat, gromada czy wie$, w ktérych $rednie aryt-
metyczne powyzszych cech zblizone sg do odpowiednich srednich wiel-
kosci rejonu, moga by¢ uwazane za reprezentatywne dla tego rejonu.

Nastepnie opracowuje sie modele typowych gospodarstw czerpigc
dane (wartosci najczestsze) ze statystyki tej jednostki obszaru, ktéra
przyjeto za reprezentatywng.

Odnos$nie wyboru miary polozenia cech (Srednia, czy najczestsza)
nalezy pedkresli¢, ze nie nalezy tej sprawy traktowaé zbyt rygorystycz-
nie. Niezaleznie od wyboru tej lub innej miary pclozenia, powinno sie
zawsze mie¢ na uwadze obie miary. Model jest bowiem konstrukeja
myslowa i nie moze by¢ mowy o wyeliminowaniu zdrowego rozsgdku,
a poleganiu tylko na dzialaniach matematycznych.

Jesli na przyktad wybrano wielko$¢ modalna, jako miare polozenia
do okreslenia struktury zasiewow, to moze sie okaza¢, ze wszystkie,
alko przewazajgca ilo$¢ gospodarstw jest pod tym wzgledem podobna
do siebie. Nie ma woéweczas potrzeby szukania wsréd tej grupy gospo-
darstw wartosci najczestszej a mozna przyjaé srednig arytmetyczng.

‘Trzeba jednak pamietaé, ze przy stosowaniu $redniej arytmetycznej,
gdy jakas uprawa wystepuje w znikomej ilosci gospodarstw (lub choéby
w jednym), znajdzie sie ona w strukturze zasiewéw modelu. Uwzglednie-
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nie tej uprawy w modelu jakc gospodarstwie typowym bytoby oczy-
wiscie niestuszne.

Przy wyborze Sredniej arytmetycznej jako miary polozenia spotkamy
sie takze ze zjawiskiem, ze model gospodarstwa magltby wykazaé
ulamki inwentarza np. 2,48 krowy czy 1,77 konia. Zachodzi wiec ko-
niecznos¢ skorygowania takich wynikéw. Mozna to zrchi¢ postugujgc sie
dodatkowo wartoscia najczestsza. Jezeli gospodarstwa posiadajace
2 krowy starowig najliczniejszg grupe, to wynik 2,48 nalezy zaokragli¢
do 2.

Przedstawione opracowanie ma charakter przede wszystkim meto-
dyczny, a obszar cbjety badaniami ogranicza sie do pojedynczych wsi.

Tabela 3
Struktura uzytkéw i zasiewéw w % uzytkéw rolnych wsi ,B”
(wedlug spisu rolnego)

L l Srednia Sko’rygov'vana
Wyszczegdlnienie l arytmetyezna $rednia
,| J arytmetyczna

Zboza 43,20 44,23

w tym: zyto 28,34 29,87

pszenica 3,24 4,72
jeczmien 0,42 —

owies 8,12 9,64
mieszanka zbéz 2,88 —
Kukurydza 0,13 —

~ Okopowe 14,40 14,40

w tym: ziemniaki 12,53 13,01
buraki cukrowe 0,05 —
buraki pastewne 0,43 —_

warzywa 1,39 1,39
Straczkowe 0,50 —_
Odlogi 0,40 —

Razem grunty orne 58,63 58,63

tgki i pastwiska 41,37 41,37
Razem 100,00 100,00

W przytoczonym wypadku ze wzgledu na stan rzeczy w wiekszosei
gospodarstw nie zostaly uwzglednione w modelu uprawy jeczmienia
kukurydzy, mieszanki i burakéw jako cechy nietypowe.

Nalezy wiec postugiwaé sie obiema miarami, ale zawsze nalezy pa-
migta¢, aby przyjeta wielko$¢ byla zblizona do wartosci najczestszej.

Oznaczone literg ,,S” w tabeli 2 wskazniki nie wystarczajg do catko-
witego skonstruowania modeli gospodarstw. Potrzebne sg jeszcze dane
pochodzace z wywiadu, ktére w tabeli 2 oznaczone sy literg ,,A”. 'Dane
te muszg by¢ zebrane w odpowiednio duzej liczbie gospodarstw W Dpo-
szczegblnych klasach obszarowych.
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- Dane dotyczace produkcyjnosci zwierzgt i norm zywienia sg zbierane

przez pracownikow Rad Narodowych (kontrola uzytkowosci zwierzat).
Chodzi jednak o to, aby w danym rejonie badania te odpowiednio na-
sili¢. Podobnie jest ze wskaznikami wielkosci plondéw, ktére bada Pan-
stwowa Inspekcja Plonow.

Badaniami wskaznikéw wysoko$ci nakladéw i zmianowan nikt sie
w zasadzie nie zajmuje i dlatego musza one byé¢ specjalnie zebrane.
Jezeliby nawet nie liczyé na dane PIP i kontroli uzytkowosci zwierzat,
to mozna stwierdzi¢, ze permanentne zbieranie tych wszystkich danych
lezy w granicach mozliwosci, a nawet obowiazku stuzby rolnej ze
wzgledu na charakter jej pracy. Dane te powinny by¢ zbierane nie-
zaleznie od wykorzystania ich do opracowania modeli gospodarstw, do
czego powinny by¢ jedynie odpowiednio posegregowane wedlug klas
obszarowych gospodarstw 1 odpowiednio opracowane. Trud ten jest
niewspoimiernie maty w stosunku do prowadzenia rachunkowosci rol-
niczej.

Wskazniki wykazane w tabeli 2 i oznaczone literg ,,P” wynikajg
z odpowiednich przeliczen. Na przykilad ilos¢ kréow X ilos¢ mleka od
krowy daje ilos¢ udojonego mleka, obszar danego zasiewu X plon daje
zbidr, normy zywienia X ilo$¢ zwierzat — zuzycie paszy itp.

Opracowane w ten sposéb modele gospodarstw nie sg cbrazami go-
spodarstw rzeczywistych, ale t{worami mys$lowymi, czy konstrukcjami
rachunkowymi. Model jako taki moze w obiektywnej rzeczywistosci
w ogdle nie wystepowacé. Zawiera on jednak w sobie cechy, ktére naj-
czesciej wystepujg w badanej zbiorowosci gospodarstw, co czyni zadoscé
podstawowemu wymogowi typowosci.

Okreélenie wystepujgcych w terenie standardowych typoéw produkeyj-
nych gospodarstw mozna naszym zdaniem zaspokoi¢ modelami zbudo-
wanymi w wyzej opisany sposéb.

Przyklady zastosowania metody modelowej

Podstawowym materialem, ktérym sie postugiwalismy w celu okres-
lenia warunkéw przyrodniczo-ekonomicznych w zbadanych 2 wsiach
bylo zbiorowe opracowanie pracownikéw nauki Wyzszej Szkoty Rol-
niczej we Wroctawiu [17].

Zbadane wsie polozone sg w powiatach wroctawskim i zlotoryjskim.
Kazda z nich lezy w innym rejonie przyrodniczo- ekonomicznym Po-
dzial WO]ewodztwa na rejony prz:yJeto wedlug - Kowalmsklego 1 Dzie-
zyca [7] i [17].

Wies powiatu wroclawskiego lezy w re;]ome pszenno- bulaczanym
wies .powiatu zlotoryjskiego lezy w rejonie zytnio-ziemniaczanym.

Wsie te nie sg dla tych rejonéw wsiami typowymi.

Wies powiatu wroctawskiego (wie§ ,,A”) lezy w poludniowej czesci
powiatu na nizinnym wododziale rzek Slezy i Otawy. Obszar ten nalezy
do réwniny Wroclawskiej, ktoéra jest czescig skladowsg Nizu Slagskiego.

- Wysokosé ponad poziom morza Wynosi 118 m, przecietna roczna
temperatura 8,6°C. Rozklad opadow i dredniej Lemperatury W -poszcze-
gol_nych mleblacach przedstawia sie wedlug Kowalinskiego [8] naste-
pujaco: :
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| | ‘
Miesigce: I 11 l IIT l v Vv i VI ‘kVH VIII| IX } X '| X1 } XI1I
| i - |
Opady w mm: 34 28 43 42 63 58 88 62 51 43 36 37
Srednia
{empera- —1,6 —0,2 3,1 9,7 13,7 17,0 16,27 17,7 14,2 9,1 35 0,0
tura °C:

Pod wzgledem termicznym omawiana wie§ lezy, wedlug podzialu
Schmucka [14], w II rejonie termicznym, ktéry charakteryzujg naste-
pujace dane:

Srednia temperatura Liczba dni z temperaturg Data poczatku temperatury

roku IV—IX { 5° ) 10° I 15° ' 2,5° { 5° ! 10°

)

8,7 14,9 221 167 104 8. III. 26. III. 26.1V.

Pod wzgledem glebowym i krajoznawczym badany obszar nalezy
wedlug klasyfikacji Tomaszewskiego i Kowalinskiego {15], do nizinnego
rejonu fizjologiczno-glebowego. Badany teren jest czeSciag kompleksu
wroclawskiego czarnych ziem gliniastych i gliniasto-pylastych. Sg to
gleby wytworzone z utworéw pylowych wodnego pochodzenia. Posiadaja
dobrze wyksztalcony poziom préchniczny o przecietnej migzszosci
50—60 cm. Sg to najlepsze gleby Dolnego Slaska o przewadze II i 11l
klasy uzytkowo rolniczej. Udajg sie na nich dobrze warzywa, buraki
cukrowe i pszenica.

Tabela 4
Stosunki ludnoéciowe oraz zatrudnienie we wsi ,,A” (wedlug spisu GUS w 1957 r.}

Ludno$¢ zawodowo

czynna
Wyszezegblnienie

meska zenska
Wyltacznie w gospodarstvﬁzach rolnych 57 6%
W gospodarstwach rolnych i poza nimi, ale w rolnictwie 1 —
W gospodarstwach rolhych i poza rolnictwem 2 5
Wylgeznie poza gospodarstwami rolnymi 3 — )
Pozostala ) 45 45

Razem ) 108 - 119 .

7 tabeli 4 wynika, ze ludnos¢ badanej wsi zajmuje si¢ prawie wy-
lgcznie produkcjg rolng. Przemyslu w tej wsi nie ma. Rzemieslnikow
z Wyjatkiem krawca i szewca takze nie ma. Warunki komunikacyjne sg
dobre. Odlegtosé od najblizszej stacji kolejowej wynosi 5 km. Droga
bita przechodzaca przez wies, laczy ja z gléwnymi szlakami powiatu
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i wojewddztwa. Najblizsza fabryka przemystu rolnego (cukrownia)
znajduje sie w odlegtosci 5 km. Najblizszym rynkiem zbytu jest miasto
Wroctaw.

Uzytkowarie ziemi przedstawia sie (wedlug spisu GUS z 1957 r)
nastepujaco:

Ogélna powierzchnia 414,16 ha
Grunty orne z ogrodami 369,30 ,,
Sady 0,25 ,,
tagki 8,27 ,,
Pastwiska 11,03 ,,
Lasy 0,80 ,,
Pod zabudowaniami 23,09 ,,
Nieuzytki 1,42 ,,

W strukturze uzytkow rolnych wystepuje nikly udziat trwatych
uzytkéw zielonych, wynoszacy zaledwie 4,9%. |
Tabela 5
Struktura gospodarstw pod wzgledem obszaru (wg spisu GUS z 1957 r.)

Lgczna powierzchnia

Klasa obszarowa ha Liczba gospodarstw ha
do— 0,10 _ —
0,10 — 0,49 —_ —
0,50 — 1,99 10 14,37
2,00 — 2,99 11 26,53
3,00 — 4,99 10 38,88
5,00 — 6,99 6 34,45
7,00 — 9,99 27 235,00
10,00 — 13,99 4 ) 41,95
14,00 1 powyzej —_ _
Razem 68 391,18

Gospodarstwa w klasie obszarowej 7,00-—9,99 ha zajmuja ponad 60%
powierzchni Wszystklch gospodarstw we wsi 1 one decyduja o charak-
terze calej wsi. Jezeli zaliczymy do jednej grupy gospodarstwa powyzej
5 ha, to grupa ta bedzie dominowala zaréwno pod wzgledem 110501
(54, 4/04) jak i zajmowanej powierzchni (79,6%).

Te grupe gospodarstw przyjeliSmy za podstawe do opracowania mo-
delu gospodarstwa, ktéry ma obrazowac rzeczywistos¢ badanej wsi.
Grupa ta decyduje o poziomie produkcji rolnej badanej wsi. Porad-
nictwo rolnicze winno dgzyé do podniesienia poziomu produkcji przede
wszystkim w tej wlasnie grupie gospodarstw.

Jako wielkos¢é modelu gospodarstwa przyjeto srednia najczestszych
wielkosci (7—9 ha), a mianowicie 8 ha uzytkéw rolnych.

Wybrana wie§ powiatu zlotoryjskiego (wies ,,B”) lezy w péinocno-
-zachodniej czesci powiatu w dolinie rzeki Czarna Woda. Obszar ten na-
lezy, wedlug klasyfikacji rejonéw przyrodniczo-rolniczych [7], do
zespolu rejonéw  nizinno-wyzynnych wojewoddztwa  wroctawskiego
a &cislej biorac do rejonu zytnio-ziemniaczanego zachodniej czesci Nizu
slaskiego.



Typizacja gospodarstw rolnych ) 113

Wysokoé¢ ponad poziom morza wynosi okolto 200 m, przecietra
roczna suma opadéw 610 mm, a przecigtna roczna temperatura 7,8°C.
Rozktad opadow i temperatury na tym terenie przedstawia sie naste-
puiaco: ‘

Miesigce: I 1I ' III | IV \% 1 VI I VII ' VIII} IX X XI l XII
Opady mm 43 35 39 41 62 63 79 71 50 45 41 41
Srednia
temperatura °C —1,7 —04 28 72 12,7 155 175 164 12,9 8,1 3,2 -—0,2

Pod wzgledem termicznym omawiana wies lezy, wedlug podziatu
Schmucka [14], w III rejonie termicznym, ktéry charakteryzujg naste-
pujgce dane:

Srednia temperatura Liczba dni z temperaturg | Data poczatku ternperatflry

roku IV—IX 5° l 10° \ 15° 2,5° 5° ‘ 10°
7,8 13,7 217 155 79 13. IIL. 1.IV. . 1.V.

H

Jest tec rejon wyraznie chlodniejszy od poprzedniego. Okres gospo-
darczy, wegetacyjny i dojrzewania jest tu krotszy w poréwnaniu z re-
gionem II o okoto 10 dni.

Pod wzgledem krajobrazowym badany obszar nalezy, wedlug klasy-
fikacji Tomaszewskiego i Kowalinskiego [15], do III rejonu dolin
rzecznych i nizin blotnistych.

Wystepuja tu dwa rodzaje gleb: 1) piaski stabo gliniaste i gliniaste
catkowite lub zalegajgce na utworach lzejszych (V klasa uzytkowo-rol-
nicza), 2) mursze i plytkie torfy (IV i V klasa uzytkowo-rolnicza).

Obecny stan gleb z punktu widzenia uzytkowo-rolniczego jest bardzo
zty, na skutek zaniedbania urzadzeh melioracyjnych.

Tabela 6
Stosunki ludnesciowe oraz zatrudnienie we wsi ,,B” (wg spisu GUS z 1957 r.)

Ludno$é zawodowo

czynna
Wyszczegblnienie
meska zenska

Wytacznie w gospodarstwach rolnych 73 124
W gospodarstwach rolnych i poza nimi, ale w rolnictwie 12 8

- W gospodarstwach rolnych i poza rolnictwem 70 22
Wytacznie poza rolnictwem B 7 4
Pozostate o 116 118
Razem 278 . 276

8 — Zagadnienia Ekonomiki Rolnej
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Z tabeli 6 wynika, Ze stosunkowo duza liczba oséb zawodowo czyn-
nych pracuje poza rolnictwem. W uprzednio opisanej wsi ,,A” udzial
os6b zawodowo czynnych, pracujacych wylacznie w rolnictwie wynosi
56%, a w obrebie ludnosci meskiej — 54%, natomiast w omawianej wsi
ztotoryjskiej ,,B” liczby te odpowiednio wynosza: 39,1% 1 30,5%.

We wsi ,,B” znajduja sie dwa zaklady przemystowe: wytwornia pre-
fabrykatow dla budownictwa i Zwirownia. Warsztatow rzemieglniczych
nie ma. Stacja kolejowa na miejscu. Przez wie$ przechodzi droga bita,
ktora Iaczy sie z glownymi szlakami powiatu. Odlegtosé do najblizszego
miasta, ktore jest rynkiem zbytu wynosi 9 km.

Uzytkowanie ziemi w ha przedstawia sie (wg spisu GUS z 1957 r.)
nastepujaco:

Ogolna powierzchnia 408,63 ha
Grunty orne z ogrodami 205,81 ,,
Sady 0,10 ,,
Eaki 132,70 ,,,
Pastwiska 59,69 ,,
Lasy 0,50 ,,
Pod zabudowaniami | 9,93 ,,

Bardzo charakterystyczny jest duzy udzial trwalych zielonych uzyt-
kéw wynoszacy 48,2% uzytkow rolnych. Roéznica z wsig ,,A” jest bardzo
jaskrawa pod tym wzgledvem

Tabela 7
Struktura gospodarsiw pod wzgledem oliszaru (wg spisu GUS z 1957 r.)

ELaczna powierzchnia

Klasa obszarowa ha Liczba gospodarstw h
a
0,10 — 0,49 23 14,46
0,50 — 1,99 24 24,93
2,00 — 2,99 10 21,42
3,00 — 4,99 25 92,64
5,00 — 6,99 16 106,26
7,00 — 10,00 18 148,92
Razem 116 408,63

Do zbadania wybraliSmy gospodarstwa znajdujgce sie w klasie obsza-
rowej 5,00—10,00 ha. Iloé¢ ich stanowi niespelna 30% gospodarstw,
natomiast obejmujg one 62% powierzchni ogétu gospodarstw.

Sg to gospodarstwa rodzinne oparte wylgcznie o prace czlonkéw
rodziny. Najwigksza liczba gospodarstw skupia sie woko6l wielkosci 7 ha
uzytkdéw rolnych, wiec postanowiliSmy opracowa¢ dla tych gospodarstw
model o takim obszarze.

Tabela 8 przedstawia modele obrazujgce najczesciej wystepujqce
gospodarstwa zbadanej w 1956/57 r. wsi wroctawskiej ,,A” i wsi zlolo-
ryjskiej ,,B”.

Jako przychdéd z produkeji roflinnej przyjeto globalng produkcje
rynkowych produktéw, a wiec lgcznie z tymi, ktére poszly na prze-
tworzenie w gospodarstwie.
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Tabela 8
Modele dla wsi Ai B
(Rok gospodarczy 1956/57)
Wyszczegbdlnienie PA” ’ ,»B”
Uzytki rolne w ha 8,00 7,00
Budynki gospod. w zt na 1 ha uzytk. rolnych 14.419 10.771
Maszyny roln. i narzedzia w zt na 1 ha uz. rolnych 920 686

Sita robocza jednostki i jedn./100 ha uzytkdéw rolnych 2,25 28,12 1,80 25,71

Zbhoza w ha i w % uzytkéw rolnych 5,36 67,00 3,09 44,23
Okopowe w ha i w % » 1,76 22,00 1,01 14,40
w tym: ziemniaki 0,96 12,00 0,96 13,01

buraki cukrowe - 0,7 9,37 — —
Folowe pastewne w ha i w % uzytk. rolnych 0,88 11,00 — —
Grunty orne — ha i % uzytk. rolnych 8,00 410 58,63
Lgki i pastwiska — ha i % uzytk. rolnych —_ - 2,90 41,37

Sady i ogrody — ha ‘ —_ - - -

Razem uzytki rolne ha i % 8,00 7,00 100,00

Inwentarz zywy w sztukach rzeczywistych na
gospod. i w sztukach duzych na 100 ha uzytk. rolnych:

Konie 2 30,00 1 17,14
Bydlo rogate 4 36,87 4 34,28
Krowy 3 33,75 2 25,71
Miodziez 1 3,12 2 8,57
Trzoda chlewna 4 3.98 5 5,08
Maciory — —_ — —_
Mlodziez 4 0,48 5 0,58
Tuczniki rocznie 4 3,50 4,5 4,50
Ptactwo domowe 20 —_ 20 —_
Razem sztuk duzych na 100 ha uzytk. rolnych — 70,85 X 56,50
Gliéwna powierzchnia paszowa w ha i w % uz. roln. 0,88 11,00 2,90 4137
Dodatkowa powierzchnia paszowa w ha i w % uz. roln. — 9,37 — _—
Ogblna powierzchnia paszowa w ha i w % uz. roln. — 20,37 — —
Ogélna powierzchnia paszowa na 1 sztuke duza
(bez trzody) 0,34 0,96
System gospodarczy (gt6wna galgz) ~ prod. ro§linna prod. zwierz.
System rolniczy (uzytkowanie ziemi) okopowo-zboz. past.~zboz.-
) -okopowy
Kierunek produkeji (ustosunkowanie dziatéwy) zboze, okop., bydilo, trzoda,

bydilo zboze
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Tabela 8 c. d.
A B
Wies jedn. jedn.
zl/ha |zbozowe | zl/ha |zboZowe
/ha /ha
Dochoéd surowy koncowy:
Produkcja roslinna . 5 173,25 23,07 1494,14 6,11
w tym: zboze 3 044,95 13,06 1153,91 4,76
okopowe 2128,30 10,01 340,23 1,35
w tym ziemniaki 921,10 3,64 254,00 —
buraki cukrowe 1132,20 6,06 —_— —_
pozostale 75,00 0,31 —_ —
Produkeja zwierzeca 3179,00 12,00 2 796,89 10,34
mleko 1711,25 5,92 1121,66 3,84
zywiec bydlecy 381,25 2,33 321,43 1,97
zywiec wieprzowy 699,00 3,00 1 053,80 3,87
ptactwo domowe 397,00 0,75 300,00 0,66
Dochody uboczne — — 315,00 —
Razem: 8 362,25 35,07 4 291,03 16,45
Pasza kupna dla zwierzat produkeyjnych 360,00 1,97 377,86 1,63
Inwentarz zywy kupny 100,00 —_ 142,85 —_
Nakiady:
Material siewny 674,75 444,00
Pasza dla koni 780,00 302,86
Srodki ochrony ro$lin 25,78 —
Nawozy mineralne 176,87 108,86
Amortyzacja budynkéw 288,00 215,57
Amortyzacja maszyn 134,00 104,28
Remont budynkéw — _
Remont maszyn 85,00 53,00
Materiaty, opat, paliwo, prad 90,00 59,71
Koszty ogélne hodowli 80,00 46,71
Optaty za wypozyczenie maszyn — —
Oplaty za obey transport —_ 89,28
Kucie koni 90,00 47,73
Razem: - : 2424,40 1 472,00
Dochéd spoteczno-gospodarczy 5 177,50 2 613,32
Podatki i ubezpieczenia 1 210,00 367,00
Najemna praca =~ ) ' — —
Dochdd rolniczy 3 967,50 2 246,32

Produkey jnos$é ziemi (dochdéd surowy mniej

kupne pasze i kupny inwentarz zywy) 7602,80 33,10 31770,32 14,82
Produkeyjnoéé pracy Ds/1 sile roboczg 29 732,44 11792 17912,00 63,93
Dochéd rolniczy na jednostke sily roboczej 14 106,64 —_ 8 732,00 —
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Wartoéé produkeji obliczyliSmy wediug cen wolnorynkowych.

Iloé¢ kréw razy drednia mleczno$é krowy daje produkcje mleka.
Podobnie obliczamy produkcje trzedy chlewnej i ptactwa domowego.

Odnosnie produktéw podlegajgcych obowigzkowej dostawie wpro-
wadziliSmy pozycje ,,roznica cen”, ktéra wynika z réznicy miedzy ceng
wolnorynkowsg, a ceng dostaw obowigzkowych. Ilos¢ produktéw sprze-
danych po cenach skupu obowigzkowego ustalilimy na podstawie cd-
powiednich przepiséw.

Wreszcie produkcje roflinng pomniejszamy o te ]'e]' czes'é ktéra
zostala zuzyta jako pasza dla zwierzat produkeyjnych i ourzymujemy
w ten sposéb p17vchod surowy koncowy produkcji roglinnej.

Podobnie postepujemy z produkcja zwierzeca.

Po uwzglednieniu przychodéw ubocznych (drobne czynsze, dzierzawy)
otrzymujemy przychdéd surowy korticowy calego gospodarstwa.

Typy produkcyjne gospodarstw przedstawione w tabeli 8 nie sg
wzgledem siebie poréwnywalne, gdyz nie odpowiadajg wymogom po-
réwnywalnosci.

ZestawiliSmy je obok siebie jedynie dla zobrazowania wynikéw uzy-
skanych przy zastosowaniu przyjetej metody okreélania standardowych
typéw produkeyjnych gospodarstw w poszeczegdlnych rejonach i klasach
obszarowych.

Najczesciej spotykane gospodarstwa we wsi ,,A” i ,,B” sg calkowicie
rozne. Majg zupelnie inng strukture uzytkéw i zasiewéw oraz inng pro-
dukcyjnoéé ziemi. We wsi ,,A” Wynosi ona 33,10 jednostek zbozowych
i 7602 zt na 1 ha uzytkéw rolnych, a we wsi ,,B” — 14,82 jednostek
zbozowych i 3770 zt na 1 ha uzytkéw rolnych.

W gospodarstwach tych wystepuje zupelnie inny stopien intensyw-
nosci. We wsi ,,A” naklady wynoszg 2425 zi/ha uzytkéw rolnych, a we
wsi ,,B” — 1442 2} Inny wystepuje spos6b gospodarowania, inny jest
system rolniczy, inny system uzytkowania ziemi i kierunek produkeji.

W modelach tych mozna znalezé potrzebne dane réwniez dla okres-
lenia optacalnosci produkcji. .

Przedstawione modele w duzej mierze moga zorientowaé doradece co
do stanu istniejgcego w gospodarstwach rclnych terenu, na ktérym
pracuje, szczegélnie gdy rozpoczyna on prace w nieznanym sobie tere-
nie. Doradca powinienby otrzymac¢ tego rodzaju modele dla wszystkich
istniejagcych w danym rejonie istotnych klas obszarowych, co ulatwi
mu trafne rozpoczecie pracy przygotowawczej dla wlasciwego porad-
nictwa.

Dla przykladu przeanalizujemy matemaly dotyczace wsi ,,A”, z punktu
widzenia doradcy majacego pracowaé na tym terenie. Gléwnymi pro-
blemami sg:

1) Niedostatek podstawowych pasz.

Z tabeli 9 wynika, ze zapotrzebowanie bydla rogatego i koni na
zielonke i siano zaspokojone jest tylko w 34%. Krowa dostaje rocznie
okolo 40 q zielonki, 60 q kiszonki z lisci i wytlokéow burakéw cukro-
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wych, 10 ¢ ziemniakéw i 2 q pasz treéciwych, oraz stome w dowolnej
ilosci.
Tabela 9
Produkcja siana i zielonki we wsi ,,A” na 160 ha uizytkéw rolnych

Po- Na 1 szt.2 Na 1 szt.
Wyszezegol- wierz- | Plon Zbibr statyst. | iiq paszy statystyczna
nienie chnia a/ha q przypada | Ie ,n.ostem przypada
ha q ' owsianych | jednostek
l owsianych
Koniczyna
czerwona 7,00 270 1890 31,18 18,00 561,24
Zyto z wyka | 4,00 270 1080 17,81 14,70 261,81
Razem siano :
i zielonka 11,00 — 2970 48,99 — 823,05

a Jloé¢ sztuk statystycznych koni, bydia i owiec = 60,62,

Uwaga:

Na 1 szt. statystyczna przypada 0,18 ha gléwnej powierzchni paszowej.

Na 1 szt. statystyczng przypada 1,13 ha zbéz.

Stopien pokrycia zapotrzebowania pasz podstawowych:

Norma zapotrzebowania 1 szt. statystycznej bydla wynosi 2400 jednostek owsia-
nych.

823
Procent pokrycia zapotrzebowania =—7 = 34%.

Niewlasciwe zywienie jest przyczyng niezadowalajace] produkcyjnosci
krow. Giéwny kierunek dzialania doradcy powinien tu ié¢ na przeko-
nanie chlopéw o koniecznosci zabezpieczenia bydla rogatego i koni
w odpowiednig ilo§¢ siana i zielonki, gléwnie z koniczyny czerwonej.
Doradca powinien przekona¢ gospodarzy o konieczncéci zwigkszenia
upraw na siano i zielonke, aby na 1 sztuke duza (bydia i koni) przy-
padalo 0,50 ha, a nie jak dotychczas 0,18 ha powierzchni paszowej.

2) Zle zmianowanie. Najczeéciej spotykane zmianowania we wsi ,,A”
sg nastepujace: a) okopowe, klosowe, klosowe, klosowe i b) okopowe,
klosowe, klosowe, klosowe, pastewne polowe (mieszanka zbozowo-
-strgczkowa, koniczyna czerwona). Mozliwosel w zakresie poprawy
zmianowan obrazuje tabela 10. '

7Z tabeli tej widaé, ze nawet przy istniejacej strukturze zasiewéw
98,5% zasiewow zbdz moze przyj$¢ na stanowiskach dobrych i $rednich.
Mozna wiec unikngé nastepstwa klosowych trzy razy po sobie, tym
latwiej, ze jak wyzej wspomnieliSmy trzeba zwiekszy¢ udzial roslin
pastewnych w strukturze zasiewow.

3) Nadmierna ilo$§¢ koni. W gospodarstwie ,,A” sg dwa konie robocze.
Wynosi to 25 jednostek pociggowych na 100 ha uzytkéw rolnych co
jest stanowczo za duzo. Chodzi w tym przypadku o przekonanie chlopa
o koniecznosci stosowania mechanicznej sity pociagowej.

Opré6cz wymienionych probleméw widoczne sg niewlasciwie posta-
wione jeszcze inne rowniez wazne zagadnienia, jak stosowanie nawozéw
sztucznych i Srodkéw ochrony roélin oraz majgca miejsce dekapitali-
zacja budynkéw.
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Tabela 10
Ocepa potencjalnyeh mozliwosci pod wzgledem jakosei stanowisk -
pod zboza we wsi , A”

Dawka .
Wyszczegbdlnienie obornika Ponerz-o
a/ha chnia w %
Ckopowe? 300 22,00
leiste — —
Dobre stanowiska po okopowych i oleistych — 22,00
Stanowiska po straczkowych i pastewnych — 11,00
Razem dobre stanowiska — 33,00
Z tego pod strgczkowe i widkniste —_ o
Z tego pod zboza — 33,00
Ogblna powierzchnia zb6z — 67,00
Zboza na dobrych stanowiskach — 33,00
Zboza na $rednich stanowiskach? — 33,00
Zboza na zilych stanowiskach?® — 1,00

1 Cata powierzchnia okopowych nawieziona obornikiem.
2 Srednie stanowiska — zboze przychodzace po zbozu pierwszy raz.
3 Zle stanowiska — zboze przychodzace po zbozu drugi, lub wiecej razy.

Dla uzyskania pelnych materialow potrzebnych do poradnictwa rol-
niczego nie mozna ograniczaé¢ sie do opracowania w wyzej opisany spo-
s6b modeli standardowych gospodarstw. Dla kazdego takiego modelu
nalezy jeszcze opracowaé ,model-wzorzec”. Przez poréwnanie modelu,
ktéry reprezenfuje pewng grupe gospodarstw w rejonie z modelem-
-wzorcem mozna dopiero uzyska¢ wlasciwe dane do poradnictwa.

Sposob opracowania modeli-wzercéw stanowi problem wymagajacy
osobnego omoéwienia. W tym artykule ograniczyliSmy sie do omoéwienia
modelowej metody wyodrebnienia grup standardowych gospodarstw
wystepujacych w danym rejonie.

Zasadnicza roznica miedzy zaproponowang metodg modelows i me-
todg reprezentatywng polega na tym, ze metoda reprezentatywna jest
metoda indukcyjna, a modelowa — dedukcyjna.

W metodzie modelowej nie wystepuje zbiorowoé¢é prébna w tym
sensie, co w metodzie reprezentatywnej.

Gléwng zalets proponowanej metody jest moznosé uzyskiwania dzieki
niej reprezentatywnego modelu dla gospodarstw, ktére nie prowadza
rachunkowosci roluej. ’
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MAPEK YPEAH

Brictmas Illkona Ceabckoro XossiicTsa
Bponnas

TUNV3AIVA XO3dVICTB C NOMOIIBIO MOJEJBHOIO 'METOI[A
Pes IO>M e

B cratee paccmaTpuBaerca OeNyKIMOHHBIA MOJEJNBHBII METOX C IIo-
MOIJBI0 KOTOPOTO MOXKHO OIPENEeNUTH TUIBI X03AKCTE 6e3 HeobXoammocT
BeOCHNUA CEJIbCKOXO03AMCTBEHHON OTYETHOCTH. TUIIMYHBIE XO3AMCTBA IJs
OTJEJbHBIX TPYII IIPeACTaBIAIOTCA B opMe MoAeJseli, KOTOpble KaK Yuc-
JIOBBble KOHCTPYKIMM SBJISIOTCSI MEHTAJBHBIMM, T. €. aOCTPAKTHBIMM IIOH~
ATUAMMN. '

JaHHBle N4 KOHCTPYKIMM 9THMX MOJEJIel II0Y4epIIbIBaloTCA M3 OOLIeit
cratuctury (I'maBHoro CraTmcTHueckKoro YTPABICHMA M APYIMX BeLOMCTB
¥ YYpesRAEHMIT), a TOJILKO HeDoJbIlag YacTh U3 XO3SMCTB IyTeM CIpPaBOK.

B craTtre nmpuBogmTCsa npumMep onpeneseHMs MOLeJel: IS ABYX PazHbIX
PajioHOB BPOIIABCKOTQ BOEBOJCTEA.
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TYPIFICATION OF FARMS BY MEANS OF THE MODEL-METHOD

Summary

The author discusses a deductive model-method which may be used
for establishing of different types of farms. In this way the book-
-keeping in peasants farms is not necessary. The typical farms of
every group are represented in one model which shows us certain
accountance relations and is, therefore, purely abstractive.

The necessary elements for the construction of such models are taken
from statistical datas (published by the Polish Central Board of Sta-
tistics and by other institutions) and only few particulars are obtained
from the farms themselves in the way of interviewing farmers.

The present article gives us an example of establicshing of models for
two diferent regions of the district of Wroctaw.





