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KOSZTY PRACY KONI I TRAKTOROW W QPOLDZIELNIACH PRODUKCYJNYCH

Zagadmeme mechamzacp W rolmcd:w1e zastepowame koni przez ‘traktory, jest
zagadmenlem réwnie aktualnym w go;podarce indywidualnej . jak i spoidzielezej.
Kon w gospodarcée spdltdzielezej uwazany jest nadal za hiezastapiong sily pociggows.
Mimo* bowiem znacznego zwiekszenia ilodci traktoréw: w spoldzielniach w ostatnich
latach, ilogé koni nie wykazuje tendencn spadkowych Wskazuje na to tabela 1.

Tabela 1
Wyposazenie spéldzielnil w traktory i konie

Wyszczegblnienie ’ b1957 1958
Iloé¢ traktoréw fizycznych - 710.' 1199
Na T traktor przypada ha uzytkéw rolnych 251" 144

Na 100 ha uzytkéw rolnych przypada koni:
w spéldzielniach prodikeyjnyeh
(Ygcznie z dziatkami) 8,1 8,5
w catej gospodarce rolnej ‘ 12,9 134

! Dane ze spéidzielni produkecyjnych opracowane na podstawie ZblOI‘OWkl spra-
wozdan rocznych. ) AR N S

Odpowiednie dane dotyczace iloéci koni na 100 ha uiytkéw rolnych w - mnych
krajach w 1957 r. przedstawiaja sie nastepujaco:

NRD — 10,3 - ZSRR — 27
Wegry — 9,9 Anglia — 14
Rumunia _ — 91 USA — 06
Francja ' — 64 S

Sposrod krajow europe]sklch Polska jest krajemr o najwiekszej ilosci koni.. Niei
W4tphwne wplywa na to zaréwno struktura agrarna naszego rolnictwa jak i niski-
poziom traktoryzacﬁ w spoldmelmach predukeyjnych iloéé koni na 100 ha uzytkéw
rolnych jest znacznie nizsza niz w calej gospodarce rolnej. Jak wskazuja jednak przy-
ktady konkretnych spéidzielni, obsada koni w ilosci 5—6 szfuk na 100 ha jest-zupel-
nie wystarczajgca, Dlatego tez przecigtny stan koni w spétdzielniach w ilodci 8,5 sztik
na 100 ha wskazuje na niezbyt jeszcze daleko posuniety proces mechanizacji prac
w spoéidzielniach produkeyjnych.

Poniewaz dane tabeli 1 odnosza sig do calej spéldzielczosci produkeyjnej, . celowe
bedzie zbadanie zagadnienia : kon-traktor” na przykladzie konkretnych spéldzielni..
Instytut Ekonomiki - RolneJ prowadzi -badania . kKosztéw i -oplacalhosci. produkcjic
w14 spoldxzaelmach produkcymychI od 1957 . Materlaly z tych spoidzielni pozwala
réwnieZ na Abadanle sprawy wzajemnej prcporcn pomle;dzy 1losc1a traktorow i ko

ook Dane dotyczqce wymkow tych s.poidmelm Za 19:)7 ! byly pubhkowane
kutach Z. Grochowskiego w Zagadnieniach Ekshomiki Roliiejnr 511958 6¥ag
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pozwalajg obliczy¢ kosziy utrzymania i pracy traktoréw oraz koni. Wiekszo$¢ z ba-
danych spéldzielni posiada traktory od poczatku badanego okresu, niektére za$§ za-
kupity je w ciggu 1957 lub nawet 1958 roku. Jak wynika jednak z naszych materia-
16w, zakup traktoréw w badanym okresie nie wplyngl na zmniejszenie ilosci koni,
lecz raczej na zmniejszenie korzystania z ustug POM. Dane dotyczgce obszaru bada-
nych spéidzielni, ilosci i wykorzystania traktoréw i koni przedstawia tabela 2.

Tabela 2
Obszar uzytkéw rolnych oraz wypesazenia badanych spéldzielni w traktory i konie
($rednie dane za 2 lata)

Iloé¢ dni pracy lat
Po- Iloéé Na traktora Op i i
.3 za pra
Wi | koni | Hos¢ | 100 ha | W ciagu roku PO
chnia 2 T
Spétdzielnia wsytkéw nz? 100’ha tra%t-— przypada ‘ z tego na 1 ha
Inveh uzytké6w| toréw trak- gospo- uzytk6w
roinye rolnych | sztuk toréw | ogéltem | darstwa
w ha rolnych
sztuk sztuk rolne 71
w %
Powiat Srem
Brzesnica 136 10,3 1,0 0,7 234 83 110
Mateuszewo 147 6,8 1,0 0,7 221 75 169
Kotowo 172 9,3 1,0 0,6 133 90 130
Lubiatéwko 247 7,3 1,5 0,6 163 88 69
Powiat Rawa Mazowiecka
Studzianki 68 7,3 1,0 1,5 ‘ 150 79 118
Paprotnia 96 6,3 1,0 1,0 107 85 182
Nowe Miasto 95 4,2 1,0 1,1 114 1 110
Biala Rawska 218 5,9 3,0 1,4 125 65 263
Wilkowice 246 .7 2,0 0,8 115 70 134
Powiat Przemysl i Przeworsk
Siennéw 32 6,3 1,0 3,1 130 29 360
Mirocin 45 4,5 1,5 3,3 120 68 27
Sietesz 49 10,1 0,5 1,0 82 93 263
Ostréw . 64 78 0,5 0,8 T4 92 125
Wyszatyce 128 6,3 1,0 0,8 110 73 299

a Liczby 0,5 lub 1,5 oznaczaja, ze traktory zostalty zakupione w ciggu badanego
ckresu. .

Z danych tabeli 2 wynika, ze najczeSciej mniejszej ilosci traktoréw odpowiada
mniejsza liczba koni na 100 ha uzytkéw rolnych. Zalezno$¢ ta nie uktada sie w spo-
s6b prosty, gdy7 wchodzi tu w gre praca POM, praca traktoréw poza gospodarstwem
rolnym, jak réwniez pewne opozmeme W pozbywamu sie nadmiaru koni z chwilg
zakupu traktora. Zwraca tu réwniez uwage fakt, ze wszystkie spoldzielnie wykorzy-
stujag wiasne trak’oory w pracach pozarolmczych (w niektérych spéidzielniach sa to
transporty-zwigzane z inwestycjami), przewaznie w celach zarobkowych korzystajace
jednocze$nie w powaznym stopniu z pracy POM.
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Kosztyutrzymaniaikoszty prdey koni

Na koszt utrzymania i pracy koni sktadajg sie trzy elementy?

1) koszty pasz,

2) wydatki pienieine lgcznie z amortyzacjg,

3) koszty obstugi.

Przy ustalaniu kosztu pasz zastosowaliSmy uproszczony sposéb kalkulacji i nie
braliSmy pod uwage z jednej strony warto$ci zielonek i stomy, z drugiej strony —
warto$ei obornikal. Pozostale pasze liczyliémy wedlug cen jednakowych dla wszyst-
kich gospodarstw, a mianowicie:

zboze _ 230 zl/g
siano lgkowe 60 ,,
siano koniczyny 380
ziemniaki 70,
okopowe pastewne 30 ,,
i Tabela 3
Tlosé i wartosé pasz zuzywanych przez jednego konia
' Zuzycie pasz na 1 konia g Wartoéé
Sp(')xldmelma . K E Okopo_. ] ziew pasze
?*?OZ" siana | wych lonek stomy 2t
Powiat Srem
Brzesnica 12,0 .9 10 20 26 3 624
Mateuszewo 17,2 6 12 25 28 4 664
Kotowo 13,2 14 —_— 16 2% 3 888
Lubiatowko 14,2 18 — 24 26 4 322
Powiat Rawa Mazowiecka
Studzianki 15,6 7 4 21 29 4128
Paprotnia 14,3 18 — 25 25 4 381
Nowe Miasto 17,2 17 5 — 27 5150
Biata Rawska 17,7 19 — 26 27 5 223
Wilkowice 10,0 17 4 13 17 4082
Powiat Przemysl i Przeworsk
Siennéw 9.4 26 — — 22 3724
Mirocin 16,6 20 13 12 22 5393 X
Sietesz 11,1 15 2 20 24 3525
Ostrow 10,2 22 5 19 21 3846
Wyszatyce 10,3 16 2 6 19 3395

a Bez wartosci zielonek i stomy.

. W obliczeniach naszych przyjeliSmy uproszczong kalkulacje w celu unikniecia-
dowolno$ci w wycenie produktéw nietargowych. W zalezno$ci bowiem od tego, jakie~
sie przyjmuje ceny slomy, zielonek i obornika, mozna otrzymaé¢ rézne wyniki, W kaz-
dym jednak przypadku rachunek ten przed\stawm sie raczej korzystnie dla koni, tzn.
wartos¢ obornika przewyzsza warto$¢ stomy i zielonek, Na przyklad: a) Wed&ug cenr
przyjmowanych przy obliczaniu kosztéw w gospodarstwach indywidualnych przez
Zaklad Ogolnej Ekonomiki Rolnictwa IER (stoma 28 zl, zielonka 17 zl, obornik 18 zi),
warto$¢ stomy i zielonki (wedlug faktycznego przecietnego zuzycla w badanych spo6t-
dzielniach, tzn. 24 q slomy i 16 g zielonki) wynosi 944 z}, za§ wartos¢ obornika (80 q)
1440 zl; roéznica na korzy$é koni -~ 496 zi.,

b) Wedlug cen zahczemowych shosowanych w PGR (sloma 20 zi, zielonki — 8 zl
obornik — 10 zl) réznica warto§ci wynocsi + 672 zi,

¢) Wedlug cen zaliczeniowych stosowanych przy obliczaniu kosztéw w spoldzxelmach
produkchnych (stoma 16 =z}, zielonki — 10 zl, obornik — 13 zi) réznica wartoscl
wynosi -+ 496 zt,
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Tabela 3 przedstawia zuzycie pasz na 1 konia w badanych przez nas gospodar-
stwach. Jesli weZmiemy pod uwage, Ze przecietne dawki przewidujg na 1 konia okolo
14 g zboza, 15 g siana, 25 g zielonek, 10 g okopowych pastewnych oraz 25 q stomy, to
widzimy, ze zZywienie koni w spéldzielniach produkcyinych jest bardzo zréznicowane.
Spasanie zb6z waha si¢ w granicach od %4°do 17,7 g na 1 konia, natomiast ‘spasanie
siana jest bardzo nieréwnomierne i waha sie od 5,8 do 26,2 g. Spasanie okopowych
pastewnyeh i zielonek jest uzupeilnieniem' do pasz podstawowych, jakimi sa zboze
isiano i ksztaltujg sie w 'zalezno$ci od spasania tych podstawowych produktéw.
W strukturze kosztéw pasz najpowazniejszg pozycje zajmuje zboze. :

Zwrdcit uwage nalezy na fakt, Ze konie prawie zawsze karmione sg paszami wy-
produkowanymi w gospodarstwie. Spo6ldzielnie na ogél nie kupujg pasz dla koni,
przy braku pasz w gospodarstwie kupujg je dla pozostatego inwentarza, konmi za$
spasajg pasze wlasne. S R

Powazng pozycja kosztéw utrzymania koni $a naktady pienieine i amortyzacja. Na
naklady pienieine skladajg sig: leczenie, kucie, ubezpieczenie koni i budynkéw oraz
remonty budynkéw i uprzezy. Koszty amortyzacji obejmujg amortyzacje koni, uprze-
iy i budynkéw. Stope amortyzacji przyjeliSmy w. wysokosci 109 wartoéei koni,
16% wartosci uprzézy oraz 2% wartosei budynkow. )

Trzeci element kosztéw to oplata obsiugi-koni w stajni, Jak dotgd prawie wszyst~
kie spéldzielnie rozliczajg sie za prace z czlonkami-za pomoca dniéwki obrachunko-

Lo ; Tabela 4
Koszty utrzymania 1 konia w ciagu roku :
Naktady pieniezne zt
[V]
‘KE
8 ¢ 2 2 L .
Spéldzielnia v g § la¥ 2Ll E R
potcziel 5 RE | Sgi0E 2eN| ox a2
g™ .2 O B518T & a8 g U VA
R ¢ o j:}a:d Nz'?y w8 A BT e
B2 lE2eE8E|1EH & ERS| ¥L 8E
5% %N8Elgewicde o |§88F| %w |8 NE
S g e=lg S 38 S P 5 g LX) R =
ﬁh? "tf"g"‘ [ EEN o B S L - [ ,FﬁEQ oz m = =
Powiat Srem
Brzeénica 3624 293 61 635 989 4613 630 5243
Mateuszewo 4664 316 155 1092 2220 6884 535 7419
Kotowo 3888 453 50 753 1256 5144 936 6080
Lubiatéwko 4322 299 64 703 1066 5388 909 6297
Powiat Rawa Mazowiecka
Studzianki 4128 264 72 1115 1452 5580 958 6538
Paprothia 4381 - 129 116 864 1109 © 5490 1413 6903
Nowe ‘Miasto 5150 350 130 927 1407 6557 . 607 7164
Biala Rawska 59228 © 544 262 © 1087 1893 - 7116 1210 8326
Wilkowice ‘ 4082 256 52 661 969 5051 504 5645
Powiat Przemys$l i Przeworsk :
Siennéw 3724 320 32 692 1044 4768 1040 5808
Miroein - . 0 5393 358 127 1062 1547 6940 1340 = 8280
Sietesz . ..8525 116 - 55 1006 1247 4772 936 5708
Ostréw . . 3846 . 478 90 942 1510 5356 1417 6773

Wyszatyce 3395 312 103 721 1136 4531 1075 5606
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wej, ktéra w kazdej spéidzielni ma rézng wartosé. W naszych obliczeniach dniéwki
obrachunkowe przypadajgce na obstuge koni zostaly przeliczone na dni robocze we-
dlug wspélezynnika wynikajgecego ze stosunku dni roboczych do dnidwek obrachun-
kowych w catym gospodarstwie. Poniewaz w badaniach kosztéw i optacalnoseci pro-
dukeji rolnej w spétdzielniach produkeyjinych przyjeliémy dla 1958 roku przecietng
oplate dnia roboczego w wysokoéci 45 zl, takg samg warto$é zastosowaliSmy w na-
szych obliczeniach. Koszt obstugi koni ksztaltuje sie w zaleinosci od iloSci koni
w gospodarstwie i jest odwrotnie proporcjonalny do ich ilo$ci — im wiecej koni, tym
mniejsze koszty obstugi (tabela 4).

Koszt utrzymania konia w poszczegdlnych gospodarstwach jest bardzo zréznico-
wany, waha sie w granicach od 5200 do 8300 zi. Sredni koszt utrzymania 1 konia
w badanych spoéldzielniach wynosi 5585 zi.

Obliczajgc koszt pracy koni bierzemy pod uwage nie tylko koszt utrzymania koni,
lecz réwniez oplate robotnika pracujacego konmi. Dla uproszczenia rachunku przy-
jeliémy, ze na 10 dni konskich przypada 4 dni pracy ludzkiej, czyli na 1 dzien konski
0,4 dnia roboczego. Po dodaniu pracy ludzkiej do kosztu uirzymania konia w gospo-
darstwie ofrzymamy koszt jednego dnia pracy konia.

Tabela 5
Koszty 1 dnia pracy konia (w zl)
Razem koszt| Ilos¢dni Koszt t Koszty |Razem koszt
Spoldzielnie utrzymania | Pracy 1 ko- jutrzymania | obstugi | 1 dnda pracy
konia nia w ciggu | naldzien |nalkonio- konia
roku pracy | dzien |
Powiat Srem
Brzesnica 5243 212 24,7 18 62,7
Mateuszewo 7419 257 28,9 18 46,9
Kotowo 6 080 263 23,1 18 41,1
Lubiatéwko 6 297 2317 26,5 18 44,5
Powiat Rawa Mazowiecka ]
Studzianki 6538 204 32,0 18 50,0
Paprotnia 6 903 176 39,2 18 57,2
Nowe Miasto 7164 153 46,9 i8 44,9
Biata Rawska 8326 275 30,3 18 48,3
Wilkowice 5645 187 28,6 18 46,6
Powiat Przemy$§l i Frzeworsk
Siennéw 5808 145 40,1 18 581
Mirocin 8 280 173 47,8 18 65,8
Sietesz 5708 127 45,0 18 63,8
Ostréw 6773 145 46,7 18 64,7
Wyszatyce 5606 128 43,8 18 61,8

Koszt jednego dnia pracy konia zalezy zardéwno od ogdlnego kosztu utrzymania
w ciggu roku jak i wykorzystania konia, tj. iloci dni pracy w ciag}x roku. W bada-~
nych gospodarstwach widzimy duzg zalezno§¢ miedzy wielkodcig spoidzielni a wyko-
rzystaniem koni a tym samym i kosztami jednego dnia pracy. W matych -spélxdz;el—
niach konie sg znacznie mniej wykorzystane, zatem i koszt jednego dnia pracy jest
wysszy. Widaé to wyragnie z poréwnania woj. poznanskiego z rzeszowskim (tabela

Zuzycie pasz wiasnych przez konia oznacza nie tylko okreslony koszt, lecz wymaga
przeznaczenia odpowiedniej powierzchni pod uprawe tych pasz. Powier;chnia ta
w niektérych gospodarstwach jest bardzo duza i pomniejsza wtedy znacznie bezpo-
érednio lub poérednio (poprzez pasze dla inwentarza produkcyjnego) powirerzck}nie
uprawy produktéw przynoszacych gospodarstwu dochéd. Procent powierzchni uzyt-

8 — Zagadnienia Ekonomiki Rolnej
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Tabela 6
Zaleino$é kosziu Jednego dnia pracy konia od wykorzystania konia-
Obszar Ilo$¢ dni | Koszt jednego
Wojewodztwo gospodarstwa | pracy 1 konia | dnia pracy
w ha | w ciggu roku konia
Poznanskie 175,1 242 46,6
Lodzkie 144,4 201 55,4
Rzeszowskie 63,5 144 65,5

kéw rolnych gospodarstwa przeznaczony na pasze ‘zalezy od iloci koni, ilosci 1 ro-.
dzaju skarmianych pasz oraz. plonow tych pasz.

W badanych spoétdzielniach najmniejsza powierzchnia pasz dla koni, bo tylko 6%
uzytkéw rolnych, przypada w Mirocinie. Wynika to stad, Ze w spé6idzielni-tej jest
tylko 4,5 konia na 100 ha uzytkéw rolnych i dosyé wysokie plony: zboze 21,4 q/ha,
siano — 45 q/ha, zielonki — 221 g/ha, okopowe pastewne — 322 g/ha. Najwigkszy
obszar uzytkéw rolnych na pasze dla koni przypada w Kotowie — 20,2%. Gospo-

Tabela 7
Powierzchnia przeznaczona na pasze dla koni o

Z tego w % Procent Plon a/ha

powierzchni

Powierzch- uz:{tkzﬁf
‘ rolny
Spéidzielnia nia paSZ' w gospodar-
na 1 konia L zie- | oko- . .
ha zboze [siano? lonki stwieprze- | zb6z |siana?
1 powe znaczony na
pasze dla
koni
Powiat Srem
Brze$nica 1,54 4717 43,1 3,2 6,0 15,9 16,6 13,5
Mateuszewo 1,47 606 190 14,3 6,1 10,0 19,3 - 225
Kotowo 2,17 384 56,1 5,5 — 20,2 "16,0 114
Lubiatéwko 2,39 40,2 54,9 4,9 — 17,5 15,2 12,7
Powiat Rawa Mazowiecka
Studzianka 2,46 65,9 24,4 8,9 0,8 18,2 10,7 13,5
Paprotnia 1,85 55,9 31,5 12,6 — 11,7 13,8 31,7
Nowe Miasto 1,75 68,5 28,6 — 2,9 13,7 14,9 354
Biala Rawska 1,74 52,2 38,5 9,3 — 10,3 18.8 19,8
Wilkowice 1,09 43,9 38,2 8,2 9,7 8,4 21,0 46,7
Powiat Przemys$l i Przeworsk

Siennéw 1,20 54,2 45,8 — — 7,5 16,2 35,0
Mirocin 1,35 59,2 33,4 3,7 3,7 6,0 214 45,0
Sietesz © 1,00 46,0 44,0 8,0 2,0 10,2 242 35,1
Ost_rc')w 1,44 38,9 48,6 11,1 1,4 11,3 18,2 31,2
Wyszatyce ' ‘ 1,39 37,0 60,3 1,8 0,9 8,7 20,6 12,5

¢ Siano igkowe i koniczyny razem
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darstwo to — w przeciwienstwie do Mirocina — ma duzo koni (9,3) na 100 ha
uzytkéw rolnych i duzo nizsze plony (zboze 16 g/ha, siano — 11,4 q/ha, zielonki —
160 g/ha). Stad tez wynika stosunkowo duza powierzchnia pasz na jednego konia,
a mianowicie — 2,17 ha

Jak wielka powierzchnia -przypada na pasze dla koni w skali ogdlnej, pokaze
nam proste wyliczenie wynikajgce z przecietnych plonéw i przec1etnego spasania

na 1 koma (tabela 8).
Tabela 8

Powter,zchma przeznaczona na pasze dla koni przy przecietnym spasaniu
i przecigtnych plonach

Przecietne Przecietne Powi .
. owierzchnia

Rodzaj paszy ‘ dawki roczne plony ha

o a/ha C

Zbote 14 15 0,03
Siano 15 30 0,50
Zielonki 25 - 150 0,17
Okopowe pastewne 10 300 0,03
Razem X x 1,63

Przy takim przeliczaniu powierzchnia pasz na 1 konia wynosi okolo 1,6 uzytkéw
rolnych, w przeliczeniu za$§ na 100 ha uzytkéw rolnych przy:

4 koniach wyniesie 6,4%
8 3 iR} 12‘,8%
12 ' ” 19,2%

Koszty eksploatacji traktordéw

Niektére badane przez nas spotdzielnie zakupily traktory dopiero w 1958 r.
i w analizowanym okresie przez pierwszy rok nie mialy traktoréw, albo miaty mniejszg
ich dlo$é¢ niz w koncu 1958 r. (iloé¢ traktoréw podana jest w tabeli 2). Pod wzgle-
dem Kkosztéw eksploatacji traktoréw sytuacja w badanych spoidzielniach nie jest
jeszcze normalna, gdyz poczatkowy okres uzytkowania traktoréw nie wymaga jesz-
cze duzych naakladow na remonty.

Tabela 9 pokazuje, Jak ksztattuje sie koszt utrzymania 1 traktora w spoéidzielni.
Na koszt ten skladajg sie nastepujgce elementy: a) paliwo i smary, b) remonty
i materialy remontowe, ¢) amortyzacja traktora, d) amortyzacja garazu, e) ubez-
pieczenie i f) oplata pracy traktorzysty. Paliwo i smary, remonty i materialy remon-
towe oraz ubezpieczenie stanowig sume faktycznie wydatkowana na ten cel przez
badane gospodarstwa. Amortyzacja byla liczona od ceny traktora (bez przyczep)
w stosunku do 10 tys. godzin pracy. Na jeden dzieh pracy traktora przyjelismy
9 godzin, Amortyzacja na 1 dzien pracy traktora wyniosta 55,8 zi. Oplata pracy
traktorzysty zostala wyliczona wedlug jednakowej stawki dla wszystkich gospo-
darstw. Spoéldzielnie produkeyjne majg podwéjny sposéb rozliczenia sie z trakto-
rzystami; albo traktorzysta jest czlonkiem spéidzielni i za prace zalicza sie mu
dniéwki obrachunkowe, albo nie jest czlonkiem spéldzielni i za prace otrzymuje
wynagrodzenie miesigczne lub za kaidy przepracowany dzien. Poniewaz taki sy-
stem oplaty utrudnial bardzo obliczenie kosztu, wobec tego ustaliliémy op'at-
traktorzysty na 60 zt dziennie, za kazdy przepracowany dzien traktora. Tak zreszig
ksztaltuje sie wysoko§¢ zarobku traktorzysty w PGR i POM. Poniewaz jednak
traktorzysta oprécz pracy bezposrednio produkeyjnej pos§wieca czes$¢ czasu na przy-
gotowanie traktora do pracy, konserwacje i drobne remonty, czas pracy traktorzysty
powigkszyliSmy o 30%. W ten spos6b oplata pracy traktorzysty za efektywny dzien
pracy -traktora wynosi 78 zi.

Roczny koszt eksploatacji traktora ksztaltuje sie bardzo réznie w zaleznosci od
jego wykorzystania i jako taki nie moze by¢ miernikiem kosztu prac fraktorowych
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Koszty pracy koni i traktorow w spéidzielniach 117

Przeliczenie rocznego kosztu eksploatacji na 1 dzien pracy wskazuje, ze koszt jednego
dnia pracy traktora w poszczegdlnych gospodarstwach waha sie w granficach od
240 zt do 306 zi.

W wielu spétdzielniach traktory byly nowe i w zw1qzku z tym koszty remontow
traktora byty nieduze lub w ogole ich nie bylo. Jeéli wiec przyjmiemy, ze w nasiep-
nych latach koszty te bedq wyzsze, np. takie jak w spéldzielni Mateuszewo, to koszt
1 ha orki sredmeJ wzroénie — w zaleznosci. od wykorzystania — od 50 do 70 zi
na 1 dzieh pracy i bedzie sie waha¢ w granicach 300—375 zt.

-Je§li nawet wezmiemy pod uwage szacowany wzrost kosztéw remontéw, to i tak
koszty pracy traktora bedg nizsze od oplaty za prace POM, ktéry wynosil w 1958 r.
240 zt za 1 ha orki na gleboko$ci 20 cm. Poniewaz w ciggu dnia traktor zaorze
co najmniej 2 ha, spéidzielnia placi POM ockolo 480 zt dziennie, Z tego prostego ra-
chunku wida¢, ze spoldzielni bardziej oplaca sie wlasny traktor niz korzystanie
z ustug POM. Taka najprostszg kalkulacje spoidzielnie przeprowadzajg we wlasnym
zakresie, czego dowodem jest fakt, ze w badanych przez nas spéidzielniach w 1957 r.
bylo 14 traktoréw, za§ w 1958 r. juz 20.

Koszt 1 haorki §redniej wykonanej konmi i traktorami

W celu bezposredniego poréwnania kosztéw prac wykonanych koami i traktorami,
wprowadzamy wspélny mianownik dla prac konnych i traktorowych w postaci orki
Sredniej. Poniewaz nie mamy danych dotyczgcych ilosei wykonanych prac, iecz tylko
dane dotyczace czasu pracy, przyjmujemy, ze w ciggu jednego dnia pracy traktor

»Zetor” wykonuje 2,0, ,,Ursus” — 2,3, za§ kon — 0,3 ha orki Sredniej.
Tabela 10
Koszt 1 ha orki Sredniej wykonanej konmi i traktorami (w zlotyche)
Konie ] Traktory
Spotdzielnia koszty koszty ‘ koszty koszty
utrzymania | obstugi® | razem utrzymania | obstugi ¢ razem
Powiat Srem
Brzesnica 82 60 142 86 35 121
Mateuszewo 96 60 156 99 35 134
Kotowo Kl 60 137 7 35 112
Lubiatéwko 89 60 149 75 37 112
Powiat Rawa Mazowiecka ) .
Studzianka 106 60 166 98 40 138
Paprotnia 131 60 - 191 88 35 123
Nowe Miasto 156 60 216 97 35 132
Biala Rawska 130 60 161 © 85 37 122
Wilkowice 123 60 155 101 37 138
Powiat Przemys$! i Przeworsk

Siennéw 133 60 193 94 35 129
Mirocin 160 60 220 88 37 125
Sietesz 150 60 210 88 40 128
Ostréw 156 60 216 85 40 120
Wyszatyce 146 60 206 102 40 142

¢ Koszt ten nie obejmuje kosztow utrzymama maszyn, narzedzi, wozOw i przyczep
zaréwno z odniesieniem do trakeji konnej jak i traktorowej.

b Koszt obslugi koni na 1 ha orki éredniej wypada z rachunku: na 1 koniodzien
przypada 0,4 dnia pracy ludzkiej, czyli 18 zt (0,4XX45), co w przeliczeniu na 1 ha daje
60 zt (18X0,333).

¢ Koszt obslugl na 1 ha orki $redniej zalezy od tego, jakim traktorem wykonywana
jest praca, przyjmujemy bowiem jednakowa oplate (78 z1) za 1 dzien pracy trakto-
rzysty. .
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W wyniku tego przeliczenia otrzymaliSmy koszt 1 ha orki Sredniej wykonanej
konmi i traktorami w rozbiciu na koszty utrzymania i koszty obstugi. Z danych
tabeli 10 wynika, ze koszt 1 ha orki éredniej wykonanej traktorami jest nizszy niz wy-

‘konanej konmi. Je§li nawet uwzglednimy, ze w nastepnych latach wzrosng koszty

remontéw traktoréw, to i tak koszt 1 ha orki $redniej wykonanej traktorami ($rednio
127 zt 4 25 do 35 zt = 152 do 172 zl) bedzie hizszy niz koszt 1 ha orki sredniej wyko-
nanej kofimi ($rednio 180 zi).

Podane powyzej obliczenia mogg byt obarczone pewnym bledem wynikajgcym
z przeliczen dni roboczych traktoréw i koni na hektary orki §redniej oraz z uprosz-
czenia kalkulacji utrzymania koni (nieliczenie w paszach wartosci stomy i zielonki
i w zwiazku z tym pominiecie wartosSci obornika). B

. Je§liby nawet uwzgledni¢ réznice miedzy warto$cig stomy i zielonek a wartoscia
obornika, to koszt jednego dnia pracy konia obnizy sie nie wiecej (w.zaleznosci od
wykorzystania) jak 2 do 4 zi, a hektar orki éredniej 6 do 13 zl. o

Z przedstawionych wyliczenn wynika, ze koszt 1 ha orki §redniej wykonanej trak-
torem jest z reguly niZzszy, a w najgorszym wypadku réwny kosztowi pracy wykona-
nej konmi.

Przeliczenie na hektary orki $redniej prac konskich i traktorowych jest tu jednak
pewnym uproszczeniem, gdyz wspélezynniki przeliczeniowe na hektary orki $redniej
opracowane sg ha podstawie proporcji wydajnosei traktora przy réznych pracach.
Przy pracach konskich proporcje te mogs by¢ inne. Dlatego tez bardziej dokladny
rachunek poréwnawczy kosztéw pracy koni i traktoréw powinien byé oparty na kon-
kretnych badaniach dotyczacych wydajnosei pracy przy uzyciu kazdej z trakeji oraz
na podstawie struktury prac. Jesli bowiem w calosci prac w gospodarstwie koszt trak-
tora wynika niZszy, nie oznacza to jednak, ze przy pewnych pracach moze zachodzié
odwrotna sytuacja.





